Meodelli familiari, comportamenti demografici
e politiche patrimoniali delle nobilta in Umbria,
secoli XVI-XIX'

di Augusto Ciuffetti

1. Premessa. Nel lungo arco cronologico che va dal Cinquecento alla fine
dell’Ostocento, o pill esattamente, alla prima guerra mondiale, si realizza nelie
diverse realtd europee 1’ affermazione e il declino del ceto aristocratico. Un ceto
che nel corso deil’eth moderna si definisce come oligarchia cittadina detentrice
del potere, che diventa la classe dirigente degli stati nazionali e che reinterpre-
ta neilo spazio delle citta o dei palazzi di famiglia il modello di vita cortigiano?,
In rapporto dialettico con il potere centrale, sia laddove la creazione dello statp
moderno & gid compiata nel XVII secolo, sia dove quest’ultimo, in pieno
Ottocento, stenta ancora a definirsi, 1 ceti aristocratici svolgono un ruolo fonda-
mentale sia sul piano economico, che su quello sociale; un ruolo che resta inai-
terato nelle sue caratteristiche fino al XIX secolo, attraversando indenne le
diverse fasi politiche.

L’Ottocento & il secolo della crisi, o pill esattamente del declino della
nobilth, che attraverso I'ascesa delia borghesia vede affermarsi un nuovo ceto
dirigente definito dal censo e dalle proprieta e non pili esclusivamente dal tito-
1o, nonostante quest’uitimo mantenga intatta la sua valenza simbolica: numero-
si sono i percorsi di nobilitazione che si registrano per mtto il secolo. D’altra
parte, tra aristocrazia e borghesia ¢’& nell’Ottocento un processo di osmosi, che
porta alla definizione di un unico ceto dirigente basato sulla possidenza’,

Se per tutto il corso dell’Ancien Régime il termine borghesia, in riferimento
alle varie articolazioni statali, sociali ed economiche trova un’applicazione dif-
ficoltosa e parziale, nell’Ottocento, quando questo termine raggiunge un suo
equilibrio sia concettuale, che semantico4, la borghesia & ormai pronta ad acco-
gliere, al swo interno, tutta l'eredith del mondo aristocratico. Contem-
poraneamente la nobiltd cerca di ricostruire la propria identita e di riaffermare,
attraverso percorsi diversi, la condizione nobiliare. Se in alcune cittd italiane
prevale una sorta di chivsura difensiva nei confronti delle forme di scciabilita,
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che da nuovo vigore all’endogamia, in altre prevale un’apertura nei confronti
della nuova realta sociale, attraverso un rinnovato impegno nella politica e nelle
attivitd imprenditoriali legate alla terras .

Del resto, al di 12 di ogni tentativo di definizione, la proprieta terriera resta
la base di riferimento, insieme all’unitd familiare ¢ patrimoniale, di tuite le ari-
stoerazie: ad essa & collegata ogni forma di potere reale o simbolice. Cid & tanto
piit vero in un territorio della provincia pontificia come I"area umbra, che nel
corso dell’eth moderna, rispetio a quei percorsi culturali, economici e sociali che
nel Settecento mettono in discussione i privilegi della nobilta, presenta tutti ghi
elementi della marginalitas. Se di crisi deil’aristocrazia si pud parlare nel
Settecento umbro, in realta si tratta di una congiuntura negativa che investe tutti
i settori della societd € I siiol meccanismi economici?,

E al territorio umbro e in particolare ad alcune famiglie tipizzabili (aristocra-
zie di origine feudale, nobilth cittadine, “borghesia” che si nobilita atiraverso pro-
cessi che giungono a compimento tra Sette e Ottocento), che si fa riferimento per
ricostruire i modelli familiari, dinastici e patrimoniali che sono alla base dei pote-
ri e dei privilegi che definiscono la condizione aristocratica durante I’eta moder-
na. Attraverso I'individuazione del modello familiare aristocratico nelle sue com-
ponenti demografiche, economiche (la gestione dei patrimoni) e politiche (le car-
riere diplomatiche, religiose e militari di primogeniti e cadetti} & possibile segui-
re tutte le varie fasi dell’ affermazione del potere aristocratico, ma anche quelle
del suo declino, nonostante la crisi del modello familiare, dal punto di vista
demografico ¢ della politica della discendenza, rappresenti soltanto una delle
tante cause della decadenza nobiliare. Tra gli aktri fattori vanno ricordati it con-
servatorismo politico, la chiusura e la cristallizzazione sociali, la disgregazione
det patrimoni. Con riferimento all’Ottocento, la definizione dei modelli familia-
ri & utile per cogliers, accanto al declino cetuale della nobiltd, i meccanismi attra-
verso i quali si definisce la nuova classe dirigente. E sufficiente ricordare le poli-
tiche matrimoniali, con conseguenti “aggiustamenti” patrimoniali, quanto mai
opportuni per le famiglie in crisi e, contemporaneamente per quelle impegnate
nell’ascesa sociale. Del resto, le carriere politiche di esponenti nobili e borghe-
si, nella fase che dal tramonto dello Stato Pontificio porta alla nascita dello Stato
unitario, se da un lato contribuiscono a definire il nuovo ceto dirigente, dall’al-
tro trovano la loro naturale collocazione proprio nell’intreccio tra le risorse eco-
nomiche ¢ le alleanze matrimoniali delle famiglie.
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Su questi nodi storiografici la realta umbra presenta, rispetto all’ltalia cen-
fro-settentrionale nel suo insieme, scansioni temporali diverse in riferimento
sia alla fase di affermazione del modello familiare aristocratico, sia a quella
della sua definitiva crisi. In Umbria le caratteristiche economiche e sociali
dell’Ancien Régime, e con esse il ruolo centrale che la nobilta terriera continua
ad avere ancora a fine Ottocento, si spingono oltre il XIX secolo, ma cid &
ormai un dato acquisito non solo per Parea in oggettos.

Un’uitima annotazione & di carattere metodologico. La ricerca scaturisce da
una prima indagine sugli archivi familiari e si basa, essenzialmente, sulla rico-
struzione di alberi genealogici, da quelli redatti all’inizio dell’etd moderna fino
a quelli compilati da esponenti delle famiglie stesse tra Otio e Novecento?.
Nonostante questo genere di studi a partire dai lavori di Dante Zanett su
Milano!® e di Robert Burr Litchfield su Firenzell si sia definitivamente conso-
lidato, non pochi problemi restano aperti, soprattiltto per quanto riguarda 1’a-
rea umbra. Le difficolth maggiori emergono dall’impossibilita di reperire albe-
ri genealogici esaurienti ed esatti, Partire da una genealogia incompleta per poi
definirla in tutte le sue parti essenziali negl archivi di famiglia o addirittura in
quelli parrocchiali, & spesso un lavoro arduo e complesso. La prospettiva di

indagine prescelta & pili organica: le diverse genealogie, redatte sulla base di -

dati d’archivio o gia edite, seppur incomplete, non sono state interrogate su
tutti ghi aspetti della ricerca, ma esclusivamente per le singole informazioni che
possono dare. Nel complesso, esse offrono una visione d’insieme esauriente e
significativa.

2. Il modello familiare aristocratico ¢ le politiche dinastiche in eta moder-
na. Nel corso dell’etd moderna il ceto aristocratico tende ad attuare un model-
lo familiare che attraverso attente strategie patrimoniali e dinastiche consente
di salvaguardare gli interessi economici della famiglia e, di conseguenza, il suo
potere e il suo prestigio. Nonostante tale modello conservi intatta la sua effica-
cia per tutto V'Ancien Régime, gia a fine Settecento inizia a mostrare i suoi
punti deboli, evidenziati dal mutare delle strutture economiche, dall’insorgere
di nuovi comportamenti sociali e dall’affermazione di un nuovo regime demo-
grafico che mette in crist quello interno alle famiglie nobili.

Alla base della condizione nobiliare, in termini di prestigio e potere, vi & la
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terra, con 1 diritti e le rendite ad essa connessi'2. L'esigenza primaria, pertanto,
& quella di non minare la base del casato con frazionamenti patrimoniali o con
eccessive diramazioni generazionali. Cit avviene mediante 1’individuazione di
un solo erede maschio per ogni generazione, che si sposa per continuare la
discendenza. Egli dovra consegnare integro al nuovo erede il patrimonio fani-
liare ricevuto dal padre!3. GH istituti del fedecommesso e della primogenitura,
fondamenti giuridici del modello familiare e tratti distintivi del ceto aristocra-
tico, regolano il passaggios, .

Con il fedecommesso si garantisce I'integritd del patrimonio attraverso le
generazioni vietando, in tutto o in parte, la vendita o le divisioni; ad esso,
rafforzandolo soprattutto per quanto concerne i beni giuridicamente esciusi da
questo istituto, si associa la primogenitura (maggiorascato), con la quale titolo
¢ patrimonio sono trasmessi al primogenito, La disponibilitd sui beni della
famiglia e 1"autoritd sugli altri membri della stessa si trovano, cosi, ad essere
concentrate in un solo individuo per generazione.

Per garantire il funzionamento del modello con i necessari scambi matri-
moniali, a sposarsi & anche una donna per ogni generazione. Per tutti ghi altri,
fratelli e sorelle, si apre la strada del celibato-nubilato, con la permanenza
all’interno deila famiglia o con I’inizio di carriere diplomatiche, militari e reli-
giose, volte ad aumentare il prestigio della casata, Se questa & la regola, & anche
vero che per ogni generazione si assiste, spesso, ad un numero maggiore di
matrimoni, Se da un lato essi sono una garanzia in caso di assenza di fighi nel
primogenito scelto per la continuazione della stirpe, dall’altro sono espressio-
ne delle tensioni presenti all’interno del modello stesso: il rifiuto del proprio
ruolo da parte del cadetto. Il dato essenziale & che 1 matrimoni avvengano senza
sovvertire il “sisterna”. A tale scopo spesso si concludono senza prole e,
comunque, jl relativo contratto & sempre preceduto dalla rinuncia ai propri
diritti ereditari. Per ie donne la rinuncia avviene nel momento in cui si costi-
tuisce la loro dote. Attraverso I'entita della dote, sia per le donne che si sposa-
no, sia per quelle che entrano in convento (quest’ultima & di gran lunga infe-
riore a quella matrimoniale), si “misura™ il prestigio sociale della famiglia. La
dote & anche in funzione della famiglia dello sposo: se egli & di rango inferio-
re la dote deila sposa & minima; aumenta parallelamente all’importanza della

famiglia alla quale appartiene il futuro maritots.

I modelio familiare aristocratico deve trovare un giusto equilibrio tra i
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rischi di una discendenza troppo numerosa o troppo esigua. Nel primo caso la
conseguenza potrebbe essere I'eccessivo frazionamento del patrimonio; nella
seconda ipotesi, invece, I’estinzione del casato. La funzione, quindi, di sorelle
e fratelli, quando non si presenta la necessita di passare ad uno di loro, per i pit
disparati motivi (morte, incapacita di procreare o di guidare la famiglia), la
discendenza del casato rispetto all’erede principale, & quella di contribuire a
consolidare la base politica delia famiglia attraverso carriere laiche o religiose,
o mediante attente scelte matrimoniali. Decise soprattutto pér ie donne, esse
consentono di suggeliare vere e proprie alleanze politiche tra casate diverse o
tra ceti diversi, mediante la cooptazione di famiglie emergenti. Con I’apporto
della dote, matrimoni ben gestiti consentono di aumentare i patrimoni e di rim-
pinguarli in fasi di crisi. Viceversa, per evitare 1'eccessiva “uscita” di denaro i
matrimoni femminili sono limitati.con le monacazioni o con il nubilato che
obbliga ie donne a rimanere in casa e a sopravvivere mediante piccoli vitalizi
stabiliti nel testamenti. .

Tl matrimionio, sia quello del primogenito,. sia quello degli altri membri
maschili e fernminili della famiglia, & uno degli strumenti principaii non solo
per la sopravvivenza del modello familiare aristocratico in caso di crisi demo-
grafiche o patrimoniali, ma anche per la stessa definizione del ceto aristocrati-
co'. Attraverso tale istituto si regolano i flussi economici tra le diverse fami-
glie ¢ passano i percorsi dell’ascesa sociale, in un contesto di opportunismo di
ceto che, in riferimento ai diversi trend economici o alle fasi politiche, per-
mette di accogliere nell’ambito della nobilta esponenti della borghesia in grado
di riequitibrare difficili situazioni.

Le discendenze troppo numerose sono assorbite, invece, dal celibato/nubi-
lato laico e religioso. Per le donne quest’ultimo si limita agli ordini monastici,
con la speranza di raggiungere all’interno del convento una posizione di pote-
re e prestigior. Agli vomini il celibato religioso offre maggiori possibilita, gra-
zie alle varie carriere e ai numerosi benefici ecclesiastici, anche se le cariche
pill importanti e che garantiscono i redditi maggiori, sono poche. In effetti,
quando si accede a ordini religiosi di minor prestigio o al semplice clero seco-
lare si pud verificare il caso che il religioso continui a vivere in famighia.
Nonostante la monacazione della donna sia rivolta a basse qualifiche ecclesia-
stiche, I'ingresso in convento pud comungue riservare alla famiglia notevoli
fortune economiche, nel momento in cui la suora arriva a ricoprire importanti
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cariche nell’amministrazione del convento!s. 1 numero delie vocazion: femmi-
nili & regolato dall’istituto della dote monacale che, al di 1a del mantenimento
della suora, ha una duplice funzione: limitare il rischio di una inflazione di
monacazioni ed elevarle dal punto di vista sociale.

11 celibato laico, a differenza di guello religioso, & rivolio esclusivamente
agli vomini. 1 percorsi possono essere di due tipi: negli apparati burocratici
(eserciti, universita, corti, amministrazioni pubbliche) o negli ordini cavallere-
schi. L’ingresso in questl ultimi era particolarmente ambito per il prestigio
sociale e per i vantaggi economici che esso comportava; per accedervi era
necessario provare la conservazione dei “quarti” di nobiltald. A partire dal
Seicento, nell’ambito degli ordinl cavallereschi, vengono fondate delle com-
mende il cui possesso, attraverso il patronato, consente di ricavare ingenti gua-
dagni. Esse, inoltre, erano condizione necessaria per entrare nell’ordine e per
acquisirne altre cumulando notevoli redditi?s,

1l modelio familiare aristocratico & intimamente legato alla proprieta terrie-
ra e, di conseguenza, alle scansioni temporali che regolano la formazione dei
patrimoni fondiari deila nobiltd italiana. A determinare 1’adozione del modello
in oggetto &, in effetti, all’inizio dell’etd moderna, lo spostamento di investi-
menti e ricchezza dalle attivita commerciali e finanziarie verso la proprietd
fondiaria?t. Questo tipo di base economica e la sua crescente importanza deter-
minano, onde evitarne I’erosione, Ia necessita di adottare un modello familiare
estrentamente rigido. Se nel corso del basso medioevo e nella prima eta moder-
na i cadetti possono costruire la propria indipendenza economica avventuran-
dosi in attivita mercantili e finanziarie senza intaccare il patrimonio familiare,
nel Seicento I'unica possibilita economica a disposizione resta il patrimonio e,
in quanto tale, esso diventa oggetto di richiesta da parte dei cadetti, con il
rischio di un suo frazionamento,

Accanto alle coordinate economiche si collocano quelle politiche: la difesa
del casato, la sua compattezza ed unitd, la sua forza economica sono elementi
indispensabili per mantenere il proprio ruolo ne! processo di chivsura di ceto
che si realizza, con tempi diversi, in tutta I'ltalia centro-settentrionale dal
Quattro-Cinguecento in poi e che determina la «formalizzazione aristocratica
delle oligarchiex»22. 5i tratta, in altre parole, di quel percorso che porta le ari-
stocrazie italiane ad essere inserite, tra Sette ed Ottocento, all’interno di strut-
ture statali ben definite, dove si coliocano alle dipendenze dal sovrano e ven-
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gono utilizzate negli apparati burocraticl come «nobiltd di servizio»?.

Cori riferimento alle strutture familiari e a guesta evoluzione temporale
determinata da trend economici e da vicende politiche, Marzio Barbagli indi-
vidua per I"Ttalia centro-settentrionale tre diversi periodi caratterizzati da altret-
tanti modelli e regimi suceessori. Tra if XV ¢ l2 meta del XVI secolo si affer-
ma una struttura familiare multipla orizzontale con regime successorio patrili-
neare divisibile; tra 1a meta del XV e Ia fine del XVIII secolo la struttura fami-
Tiare & quella multipla verticale con un sistema ereditario patrilineare indivisi-
hile. Dalla fine del XVIII secolo in poi tende ad affermarsi, invece, la famiglia
nucleare. 1 affermazione del modello verticale patrilineare indivisibile, 1 cui
fondamenti culturaii sono la subordinazione della donna e il riconoscimento
dell’autorita paterna, determina, dal punto di vista dei comportamenti demo-
grafici, una crescita della quota di_celibi e nubili, un aumento delle monaca-~
zioni e un innalzamento dell’etd media al primo matrimonio, con un forte scar-
to tra 1’eta dei coniugi e con evidenti ripercussioni sulla fecondita della coppia.

Tatto cid favorisce una riduzione dei rami familiari collaterali che progres-
sivamente si estinguono. Prevale il ramo principale, formatosi generalmente tra
Quattro & Cinguecento. Se da un lato la presenza di troppi rami collaterali
costituisce un elemento di debolezza per la famiglia, dall’altro essa rappresen-
ta una garanzia per la sopravvivenza della stessa. Nonostante 1a conflittualita
presente tra le varie diramazioni familiari, in congiunture negative esse si tra-
sformano in fondamentali punti di riferimento per le politiche matrimoniali ¢
patrimoniali del ramo principale in difficolta. In effetti, le famiglie che nel
corso dell’eta moderna vedono diminuire il numero dei rami o dei loro rappre-
sentanti, come conseguenza dell’adozione del modello del matrimonio ristret-
t0?5, vanno incontro all’estinzione. \ '

La formazione dei rami principali nel corso del Quattrocento e I"estinzione
di quelii collaterali durante la prima eth moderna si legge chiaramente nell’e~
voluzione della famiglia dei marchesi Bourbon del Monte Santa Maria, di
Petrella e di Sorbello (prospetto 1); una delle maggiori dinastie di origine feu-
dale e cavalleresca dell’Italia centrale, con vasti possedimenti, castelli e feudi
in Toscana, Umbria e Marche. L’ evoluzione mostra anche i fattori di crisi inter-
i al modello familiare aristocratico collegati alle sue politiche demografiche:
durante il XIX secolo si estinguono quasi tutti i rami per mancanza assoluta di
discendenza o a causa di una discendenza esclusivamente ferminile.
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Prospetto | - Rami principali della famiglia dei marchesi Bourbon del Monte
Santa Maria, di Petrella e di Sorbello, secoli XI-XX

rame imarchesi
di Pewriolo

ramo marchesi di Civitelia

Bie (altive)
ramo dei marchesi di Petretla di Cortona
marchesi ¢i
Petriclo, Civitelia
¢ Petretla .
Yoo (Attivo}

Raniesi 11
mearchese di
Toscana

rama di Ancena
ramo di Pesaro
ramo dei marchesi A

dei Monte Santa Maria | rama del Monte Santa Maria (Citth gCaste%lo}

marchest di <_secondo ramo di Fitenze N 2
Valiana primo ramo di Firenze
b,
g (atlivo)
ramo del Marchesato di Sorbello (il titole passa
al marita)
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A estinzione per mancanza di discendenza
B ultima discendente una donna

Fonte: U. Barberi, | Marchesi Bourbon del Monte Santa Maria, di Petrella ¢ di Sorbello.
Notizie storico-genealogiche sulla casa fino ai glorni nostri, Citta di Castello 1943,

3. La verifica del modello nell’area umbra

3.1 - Comportamenti demografici, politiche matrimoniali ¢ carriere. La
definizione del modello familiare atristocratico coincide, nel momento in cui il
possesso fondiario diventa la principale risorsa delle famiglie aristocratiche ita-
lane e secondo lo schema di Marzio Barbagli, con il passaggio da una struttu-
ra multipla orizzontale, con regime successorio patrilineare divisibile ad una
verticate, patrilineare indivisibile?s,
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Questo passaggio & evidente nella genealogia del conti Campello di Spo-
leto, anche loro, come i Bourbon, appartenenti alla nobilta feudale di origine
cavalleresca.

Nella prima metd del Quattrocento il discendente de! ramo principale,
Lanfranco ha cingue figli. Tranne il primogenito Argento, monaco cluniacen-
se, ghi altri quattro, Bernardino, Conte, Matteo e Caterino, nonostante «ciascu-
no avesse tolto moglie e avesse distinto il censo formavano una sola famiglia
nell’ampio stabile della piazza San Simone»?7 di Spoleto. Prevale ciog, in que-
sta fase, la struttura familiare patrilineare estesa orizzontalmente, con la divi-
sione dell’eredith tra i vari figli che si sposano, ma restano nel palazzo di fami-
glia per contenere la dispersione del patrimonio. 1 altra possibilitd per evitare
‘ulteriori frazionamenti delle possidenze & quella, data I’estesa base di parten-
za, di controilare il numero dei figli, ' )

Tranne in un caso, hanno tutt un solo figlio. 11 passaggio alla seconda strut-
tura familiare si ha definitivamente, nel corso del Cinguecento, con i figli di
Eurialo, discendente dal ramo di Caterino, Punico a rimanere attivo dal
Quattrocento in poi. In questo caso, il passaggio alla strattura familiare multi-

pla verticale, con regine successorio patrilineare indivisibile & favorito dall’e-

stinzione di tutti gii altri rami o per mancanza di discendenza'o a catsa di una
discendenza esclusivamente femminile. Burialo pud cosi riunire le possidenze
di famiglia e trasmetterle a suo figlhio Solone (1550-1638). Con lui inizia quel-
la strategia basata sull’immagine della «famiglia corpo»28, volta alla conserva-
zione del patrimonio, che consente soltanto al primogenito di sposarsi e che
caratterizza tutte le successive generazioni fino all’inizio del Novecento (pro-
spetto 2).

Di regola, come mostra il prospetto, si sposa anche una donna per ogni
generazione, le altre restano nubili ¢ entrano in convento. Per i cadetti prevale
il celibato laico, con la professione del giureconsulto o con Pingresso negli
ordini cavallereschi. La progressiva diminuzione, nel corso dell’etd moderna,
deghi individui destinati al matrimonio & confermata da un’altra indagine sullo
stato civile dei membri di tutti i rami e di tutte le generazioni di una delle piti
antiche e illustri famiglie aristocratiche perugine: gli Ansidei, discendenti dai
conti del castello di Catrano e trasferitisi a Perugia ail’inizio del Quattrocento.
Da questo secolo in poi, fino ad arrivare al XIX secolo, la quota di vomini e
donne sposati & minima rispetto al totale (prospetto 6).
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Prospetto 2 - Famiglia Campelle di Spoleto {robilta di origine feudale)

primogenito Sratelii sorelle
SOLONE (1550-1638) Francesco-celibe innocenzia-monaca
(giureconsulto) Antonio-? Porzia-monaca
Giuseppe-?
* Girolamo-?

EVANDRO (1592-1638)
(muore senza figli)

BERNARDINO (1595-1676) - si
SD08A

(carriera buroeratica)
CGiovanni-celibe
Girolamo-sacerdote
Visconte-muore gicvane
Francesco-i sposa in segreto (non
ha figli maschi}

SOLONE (1641-1727) Paolo-celibe {Cav. di 3. Stefano)
{carriera burocratica) Evandro-muore giovane
Girelamo-muore giovane
; Giovanni-muore giovane

GIOVAN FRANCESCO (1665 Giovanai-muore giovane

1759} Giovan Battista-celibe (Cavaliere

(givreconsulto) (ceiibe) di Santo Stefano)
Bermardino-muore giovane
BERNARDINOG (1687-1755) - &i

$p0sa

PAOLO (3727-1797) Paclo-migore giovane
¢ Solone Argento-celibe

BERNA%DINO {1766-1817)

SOLONE (1796-7) Paolo-celibe

{muore senza figii) POMPEOQ (1803-1884) - si sposa
/ (Ministro del Regno)

PAOLO (1828-1912}

(deputato)

POMPEQ (1874-1927)
(senatore)

¥

Veronica - $i sposa
Caterina-monaca
(diventa badessa)
Brigida-monaca
Veronica-nubile
Alfea-nubile

Chiara Rotilia-monaca
{badessa}

Margarita-muore giovane
Girolama Prancesea - si sposa

Vittoria-nubile
Francesca-muore giovane
Rita Teresa-nubile

Nicola Prancesca - monaca
Caterina Vitioria - muore giovane
Maria Vittoria - si sposa

Caterina - 51 sposa
Eleonora - monaca
Teresa - si sposa

Rotilia - si sposa
Maria - sl sposa

Glacinta - s sposa

Fonti: P. Campello della Spina, Il Castello di Campello. Memorie storiche ¢ biografiche, Roma
1889; Kd., Storin documentata aneddotica di una famiglia umbra, Citth di Castello 1899.
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Prospetto 3 - Famiglia Cenci - Goga di Perugia (nobilta cittadina)

primogenito.

Sfratelli

sorelle

LODOVICO (1558 - 1637)
(ginreconsuito)

;

PIER GIROLAMO (1595 - 1688)
(carriera militare)

;

LODOVICO (1653 - 7) (celibe)
(giureconsutto)

PIER GIROLAMO (1699 - 1761)
(ziureconsulto ¢ carriera
burocratica)

BERNARDINO (1735 - 1773}
- {canonico}

/

BENIAMING (1794 - 1881)
(commissario di polizia}

v

LODQVICO (1823 - 1905)
{commissario di pubblica
sicurezza)

ALESSANDRO (1859 - 1924)
(sacerdote)

Flavio - celibe (militare}
Marcantonio - celibe (militare)
Bartolomeo - celibe
Bernardino - celibe

i.orenzo - celibe

Bernardino - §i sposa (non ha figh)
(giureconsulto}

Francesco - celibe

Fiavio - celibe
Battolomeo - muore giovang
Marcantonio « 7

Lorerzo - celibe {carriera burcerati-
ca) .

BERNARDINO (1657 - 1718) (lette-
rato} - s sposa

Errigo - ?

Marcantonio - muore giovane

Lorenzo - muore giovane
Filippo - celibe (giureconsultc & car-
riera burocratica)

Lodovico - gesuita

Antonio - celibe (giureconsutta)
Niccold - st sposa {i discendenti non
hanno figh)

BARTOLOMEQ (1747 - 1834) {giu-
reconsuito) ~ si sposa

Giovanui - canonico

Pier Filippo- muore giovane
Benvenuto - muore giovane
Onorato - muore giovane

Alessandro - muore giovane
Odoardo - militare

Filippo - celibe (militare)
FRANCESCO - si sposa
BENIAMINO - si sposa

(carriera militare)

Girolama - i sposa
Marzia - monaca

‘Settimia - si sposa
. Vittoria - si sposa

Cleria - monaca
Faustina - monaca
Marzia - monaca
Eleonora - monaca

Girolama - monaca
Vittoria - muore giovane
Francesca - monaca

Lucrezia ~ st sposa
Francesca - muore giovane

Barbara - monaca {(badessa)
Teresa - monaca { badessa)
Angela - monaca ( badessa)
Isabella - monaca

Adreana - muore giovane
Colomba - muore giovane
Faustina - muore giovane

Maria Ortensia - monaca (badessa)
Ermelinda - si sposa
Aldegonda - st sposa
Peliegrina - si sposa

Maria Ortensia - si sposa
Foresta - si sposa
Gumesinda - muore giovane

Alda - si sposa

Maria ~ more giovane
Agarista - muore giovane
Angela-?

Fonte: [B. Cenci Gogal, La famiglia Cenci - Goga di Perugia dal XII al XX secolo, Perugia 1934.
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Prospetto 4 - Famiglia Bourbon di Sorbello - Perugia (nobiitd di origine feu-

dale)

primogenito o Srazell

sorel:'.ie-'

TANCREDI (1557-1585)

;

LODOVICO (1573-1640)

Gianmatteo-?

UGUCCIONE (1578-1660)
Gianmatieo - celibe (militare)
Orazio - celibe (militare)
Giovaani Francesco

- muore giovane

TANCRED] (1611-1682} Francesco Maria - mucre
(non ha figli maschi) giovane

. Giuliano-?
stessa ECZ’]EI’HZIOHE

GIANFRANCESCO (1643-1696)

v

UGUCCIONE (1677-1724) Lodovico-celibe

Ugolino-mmiore giovane
Tancredi-protonotario apostolico
Gianmattec-muore giovane

Anton Maria-celibe

{militare-cavaliere di Santo Stefano)
GIUSEPPE (1690-1747) - si.sposa

Filippo-celibe

GIANFRANCESCO
(17i8-1721}

stessa generazione

UGUCCIONE {1737-1816) Gianfrancesco - muore giovane
Giacome Filippo - muore giovane
Carlo Emanuele - celibe

Ugeline ~ celibe

Lodovico - celibe

Orazio - celibe (militare)

Antonio Melchiorre ~ celibe {milit.)
Diomede-gi sposa

Francesca-si sposa
fsabella-si sposa
Laudonia-monaca
Caterina-monaca

Lavinia-nubile
Porzia-si sposa
Beatrice-si sposa

Eleonora-si sposa
Caterina-muore giovane
Vittoria-nubile

Vittoria-?
AnnaMaria-si sposa

Maria Francesca-?

Tommasa Vittoria - muore giovane
MariaTeresa - si sposa

Maria - monaca

Caterina - menaca

Maria Angela-monaca
Tommasa Elisabetta - si sposa
Maria Enisa-?

Maria Lavinia - si sposa
Mazgherita Fenicia - monaca
Eleonora-si sposa

Maria Vittoria -7

(segue)
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{segue)

GIUSEPPE (1772-1843) Carlo-celibe (cavaliere ¢i Malta)

TANCREDI (1794-1799) Giovanni - muore giovane Marianna-st sposa
CARLO FMANUELE (1800-1862) Drusilia-monaca
- 81 5posa Maddalena-muore giovare
Tancredi-celibe Caterina-nubile

Tommasa-monaca
-Lodovica-si sposa

. AETAVILLA (1836-1914)
- 81 sposa¥®

Lodovica-si sposa
Cecilia-nubile

UGUCCIONE (1840-1858)
(celibe - muore giovane)

RUGGERO (1864-) Brnanucle - 51 sposa Marianra - 5 $posa
; i Prancesca-si sposa
Yy ¥ Cecilia-nubile

# it marito continua la linea dei marchesi di Sorbello

Fonte: U. Barberi, I Marchesi Bourbon del Monte S.Maria, di Petrella e di Sorbello. Notizie
storico-genealogiche sulla casa fino ai giorni nostri, Citth di Castello 1943,

Prospetto 5 - Famiglia Danzetta di Perugia (famiglia borghese che si nobilita
nell’ Ottocento)

primogenito Jrazelli sorelle
LEONARDO (7-1544) GIROLAMO (1492-1552) - si sposa
Lodovico {(1495-7) - monaco
ANGELO (7-1572) - si_sposa
) / GIOVANNI (7-1577) - sisposa
RAMO D LEONARD, RAMO DI GIOVANNE RAMO DF GIROLAMO
si estingue a meth ‘6 si estingue nelfa prima met “700 st estingue prima metd ‘600
mancanza di discendénza rancanza di discendenza maschile mancanza discendenza maschile
ANNIBALE {?-1569) 4 CURZECQ (7-1595) - si sposa
{celibe-militare)- Giulio Cesare (1545-1622) - si.sposa
(i discendenti non hanno figli)
ANGELOQ (2-1607) Pompeo - celibe (nﬁiitare} Virginia-?
(bandito da Perugia per omicidio} Giovan Paolo -? o
Solone -7

(segue)
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(scgue)
/FRANC§£SCO (2-1622) - si sposa
POMPEO (1640-)
PAOLO {1680-1735) TACOMO (1638-1757) - sisposa  Leonora-si sposa
{ecclestastico e giureconsulta) Francesco-gesuita
Fabio-gesuita rtemisia-si sposa
altra femmina
POMPEO (1716-1791) NICCOLO (1721-1791) - sisposa  altra femmina
(canonica) / Francesco-ecclesiastico ’
femmina
GIACOMO (1757-1823) Giovan Antonio - celibe
(non ha ﬁglz} FABIO (1769-1837) - si sposa
maschic morto giovane Artemisia-si sposa
maschio merto giovane Colomba-si sposa
altra femmina
NICOLA (1820-1895) _ -~ Ginseppe - 8 5posa Chiarina-muore giovane
! 7 Pompeo - mugre giovane
v & Cesare - celibe

Fonte: A, Rossi, Albero della perugina famiglia Danzetia con note storiche ai nomi dei per-
sonaggi che lo compongone, in «ll giomale araldico», n. 8, 1881, pp. 5-20.

Prospetto 6 - State civile degli individui della famiglia Ansidei di Perugia, divi-
si per generazioni, XV-XIX secolo

generazione vomini sposati donne sposate
X 6su 6 Isa i
XI 4 su 11 1su §
Xt 2% 8 Osu 6
XTI 4 su 12 Osu 2
XV ) 4 su 16 Zsu 7
Xv 3su 16 Ssul3
Xvi 3 su 11 Jsu 8
xvi 2 su 18 lsu 3
XVII 4 su 15 bsa 7
XIX 4 su 11 sy 4
{segue)
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(segue) )
XX 3su 6 2su 4
XX 0su 3 Jsu 4
totale 39 six 133 20 su 64

Fonte: P. Ansidei, Gli Ansidei di Catrano famiglia perugina. Memorie storico-genealogiche,
estratto da «l Giornale Araldico», Pisa 1876,

In tema di modello familiare aristocratico, ¢ politiche dinastiche, sono signi-
ficative due vicende dei Campello di Spoleto che caratterizzano la generazione
di Bvandro (1592-1638). Il primogenito si sposa nel 1634 senza riuscire ad
avere figli. In questo caso, a continuare la discendenza & chiamato il secondo-
genito Bernardino, che al culmine-di una importante carriera diplomatica negli
apparati burocratici dello Stato Pontificio & costretto ad abbandonare i suoi
impegni e a sposarsi. E lui stesso ad affermare che «[...] la casa restata senza
speranza di successione, mi {é prefexir la necessita alla gloria. E riputando 1 miei
maggiori degni di posterita, mi strinsi in matrimonio»®, e cos, alla eta di 45
anni sposa Vittoria Pagani di soli 18 anni. Ogni qual volta il primogenito non &
in grado di continuare la discendenza subentra in questo ruolo, un cadetto. Non
sempre, perd, le strategie imposte dal padre sono accettate dai figli, a testimo-
nianza dei conflitti comunque presenti all’interno di questo modello familiare.
Un fratello minore di Evandro e Bernardino, Francesco (1609-1670) decide,
infatti, di contrarre un matrimonio segreto rifivtando il suo destino di celibe.

Il matrimonio clandestino & spesso presente nel modello familiare aristocra-
tico3® in quanto, pur salvaguardando il desiderio di matrimonio del cadetto, non
danneggia il patrimonio. In questo caso, invece, non essendoci il vincolo del
fedecommesso, Francesco pud chiedere non solo di lasciare il palazzo di fami-
glia, ma anche 1’assegnazione della sua quota di beni. Il ramo iniziato da
Francesco si estingue subito: ha una sola figlia, che rimanendo senza prole nono-
stante ben tre matrimoni, decide di ricomporre la divisione effettuata dal padre
donando tutti i beni al nipote Solone (1641-1727), continuatore della stirpe.

Il prospetto telativo alla genealogia dei Campello mostra un altro dato che
caratterizza le strategie familiari: la progressiva diminuzione del numero dei
figli per ogni generazione, che se da un lato salvaguarda I'unita del patrimonio,
dall’altro costituisce uno degli elementi di crisi dello stesso modello, compor-
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tando il rischio deli’estinzione della famiglia. Questo processo, alimentato
anche dalla tendenza all’endogamia e dalla progressiva scomparsa dei rami col-
laterali, determina in molte realtd _urbane la riduzione, nel Settecento, delle
famiglie nobili. A Foligno, per esempio, in questo secolo esse risultano quaran-
tacinque, una cifra ben lontana dalle cento che dovevano formare il consiglio
cittadino centurnviraledl. Il fenomeno & testimoniato anche dalla diffusione del
doppio o addirittura del triplo cognome (Cenci Goga a Perugia, Gentili Spinola
Orfini a Foligno), conseguenza della fusione tra una o pilt famiglie. Il manteni-
mento del cognome della famiglia in via di estinzione poteva diventare, addirit-
tura, la condizione principale per ereditare i beni della famiglia stessa. Nel 1775
a Foligno, il canonico Lorenzo Seracchi, tra gli altimi discendenti della casa,
istitnisce suo erede universale il nipote Alessandro Rossi purché assuma «il
cognome e stemma Seracchi»32,

La stessa linearith presente nel prospetto della famiglia Campello, con il pri-
mogenito che continua la discendenza e con il matrimonio di un solo maschio e
di una sola femmina per ogni generazione, si ritrova nel prospetto genealogico
dej Cenci-Goga di Perugia (prospetto 3)2. Esponenti della nobilth cittadina,
hanno anch’essi, fin dal Quattrocento, la loro principale fonte di reddito neila
proprietd fondiaria®. Dal momento in cui il modello familiare aristocratico si
definisce, dalla meta del Cinquecento in pot, solo in due casi non & il primoge-
nito a continuare la discendenza, ma un frateflo cadetto. [} funzionamento del
modello entra in crisi a metd Ottocento, con il venir meno della pianificazione
matrimoniale, che consente a due cadetti di sposarsi e di seguire il proprio desti-
no. Del resto, giz a meth Settecento, con la generazione di Bernardino (1735-
1773), i quattro fratelli avevano deciso di dividersi in quattro distinte famiglie’s.
1 cadetti celibi intraprendono la professione del giureconsulto o le carriere diplo-
matiche ¢ militari. Meno vario, rispetto al precedente schema, & il destino delle
donne, che in maggioranza vestono 1’abito monacale.

Questa prassi si consolida all’inizio del Seicento e funziona almeno fino alla
metd del Settecento. Nella generazione di Pier Girolamo (1595-1688), entrano
in convento quattro fermmine su sei; nella generazione successiva il rapporto &
di due su ire, ma si consideri che la terza femmina, Vittoria, muore in tenera eta.
La stessa osservazione vale per la generazione di Bernardino (1735-1773): le
monache sono quattro su sette, ma e altre tre femumine muoiono giovan. Gia
nella successiva generazione, all’inizio dell’Ottocento, tale pratica perde vigore
e rispetto alle monacazioni prevalgono i matrimoni: tre donne sposate euna sola
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suora su un totale di guattro,

I dati sull’andamento delle monacazioni a Perugia indicano, in effetti, la
meta del Seicento come il periodo di maggior afflusso nei monasteri, con una
netta caduta delle presenze gid a metd del secolo successivo, quando le quote
percentuali delle monache appartenenti a “grandi” famiglie aristocratiche scen-
dono nettamente in totti i conventi®, All'inizio del Seicento, comunque, entra-
vano nei conventi perugini fino a tre femmine su quattro per ogtii generazione;
una proporzione pill altra rispetto ai casi di Milano e Firenze, che testimonia la
maggiore rigidita, nell’area umbra, del modello familiare aristocratico’’.

Tutte le donne della famiglia Cenci, tranne nel caso di Maria Ortensia, entra-
no in potenti monasteri di Perugia; del resto, come si vedra anche in seguito con
le politiche matrimoniali, & nell’ambito di questa cittd che si concentrano ghi
interessi della famiglia. La suora che arrivava a diventare badessa poteva favo-
rire, tramite concessioni e benefici; il consolidamento di legami e rapporti eco-
nomici fruttuosi per il patrimonio familiare. Di generazione in generazione, le
donne entrano in monasteri diversi nel tentativo, probabilmente, di ailargare la
rete dei rapporti, fino ad arrivare alla seconda meta del Settecento quando
diventano badesse tre suore su quattro, in altrettanti conventi diversi (prospetto
7). In altri casi, invece, come in quello della famiglia Donini di Perugia, le
monacazioni avvengono quasi sempre in direzione dello stesso monastero. Si
tratta, perd, di una famiglia in via di nobilitazione e cid poteva consentire alla
suora di sfruttare meglio il potere e il prestigio raggiunti in precedenza dalle sue
parenti o sorelles,

1 monaster nei quali entrano le suore della famiglia Cenci, dalla generazio-
ne di Marzia alla generazione di Eleonora, sono tra quelli che all’inizio dell’eta
moderna hanno le stime catastali piit alte® e che nel 1607, in base a dei calcoli
di Luigi Tittarelli, registrano le pid alte percentuali di monache appartenenti a
famiglie di antica origine nobiliare. Nel Settecento, invece, le tre suore della
famiglia diventano badesse di monasteri ormai popolati da monache di diversa
estrazione sociale. La diminuzione della presenza di suore provenienti da fami-
glie nobili & indice, del resto, di un fenomeno giz evidenziato: la crisi del model-
lo familiare aristocratico, con particolare riferimento alla pratica del
celibato/mubilato definitivo®. Diventa badessa anche I'ultima suora della fami-
glia, Maria Ortensia, della generazione di Beniamino (1794-1881), ma fuori
Perugia (come per le politiche matrimoniali, anche per le monacazioni non & pill
necessario stringere forti legami con il territorio di riferimento economico della
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famiglia): prima entra nel convento delle Carmelitane Scalze di Terni, poi
diventa badessa del monastero dello stesso ordine di Ronciglione. Con lei si
chiude il percorso delle monacazioni della famiglia: muore nel 1862 in “odore
di santita™1,

Prospetto 7 - Destinazione delle suore della famiglia Cenci-Goga nei monaste-
¥i di Perugia, XVI-XIX secolo (con asterisco le suore diventate badesse)

generazione
{primogenito) sorelle suore convento : ordine

Lodovico Marzia Sant’ Antonie da Padova " 111 di Saa Francesco
(1558-1637)

Pier Girolamo Cleria Santa Giuliana cistercense
Faustina Santa Giuliana cistercense
Marzia Beata Colomba 1 di San Domenico
Eleonora Beata Cojomba 11 di San Domenico
Lodovico (1653-7) Girolama San Tommaso 1T di San Francesco
Francesca San Paolo 01 di San Francesco
Pier Girelamo

(1699-1761) e — —

Bernardino Barbara {*) San Tommaso San Domenico
Teresa {*) Sant’Agnese 1M di San Francesco
Angelza (*) Santissima Annunziata Santa Chiara
Isabella Sant’ Agnese 111 &i San Francesco
Beniamino Maria Ortensia (¥)

(1794-1881)

Fonte: {B. Cenci Goga), La famiglia Cenci-Goga, cit.

Prospetto 8 - Etd dei coniugi al primo matrimonio, nei casi di nozze dei mem-
bri delle famiglie Campello, Bourbon di Sorbello e Cenci-Goga di cui si cono-
sce letd di entrambi

anno etdt dei coniugi differenza
1610 Lodovice Bourbon {35) sp. Settimia Ricasoli (21) 14
1640 Bernardino Campello (45) sp. Vittoria Pagani (18) 27

{segue)
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{segue)

17413 Tguccione Bourbon (36) sp. Maddalena Oddi (23} 13
1725 Bernardino Campetlo {38) sp. Eleonora Fani (20) 18
1729 Giuseppe Bourbon {39) sp. Anna Arrigucci (16) 23
1734 Pier Girolame Cenci (35) sp. M.Ortensia Gabrielli (17) 18
1765 Paolo Campello (38) sp. Maria Salendi (22) 16
1729 Uguccione Bourbon (32) sp. Cecilia Bonaccorsi (19} 13
1793 Bernardino Campello (27) sp. Beatrice Bourbon (15) 12
1793 Bartolomeo Cenci (46) sp. Anna Alessandra Aleardi (20) 26
1820 ~ Beniamino Cenci {26) sp. Angela B, Cocchiareli (18) 8
1851 Paolo Campello (23} sp. Maria Bonaparte (17) &
1853 Lodovico Cenci (30) sp. Cecilia Codandi (23) 5
1859 Giovanni A. Ranierd (37) sp. Altavilla Bourbon (23) 14
1960 Pompeo Campello (26) spr Guglielmina B. Ludovisi (19) 7
1902 Ruggero Ranieri Bourbon {38) sp. Romeyne Robert (25) 13

Fonti: cfr. 1 prospetti 2-4.

Il prospetto genealogico dei Bourbon di Sorbello (prospetto 4) evidenzia
maggiormente, rispetto ai precedenti, il ruolo di “riserva” del fratello cadetto,
quando il primogenito non pud continuare la discendenza perché muore giova-
ne o perché non ha figli maschi. Anche per i cadetti ¢’& una precisa gerarchia
fissata dalla data di pascita: interviene nella continuazione della dinastia i
primo cadetto “disponibile”. La genealogia dei Bourbon & comunque interes-
sante per guanto concerne le vicende ottocentesche: di fronte all’estinzione della
linea maschile per la morte in giovane eta dell’unico uomo della generazione, a
continuare la dinastia & una femmina, il cul marito assume per s€ e i suoi discen-
denti anche il titolo di marchese di Sorbello.

Se i tre prospetti esaminati presentano una comune sirategia che esalta una
attenta e rigida pianificazione multigenerazionale, decisamente pill articolata e
complessa risulta la struttura genealogica della famiglia Danzetta di Perugia
(prospetto 5). In questo caso, perd, non stamo di fronte ad una famiglia la cui
condizione nobiliare risale all’etd medievale: i Danzetta si nobilitano soltanto
nel corso dell’Ottocento, al termine di un processo che investe I'intera eta
moderna. Due sono le sostanziali differenze rispetto alle genealogie precedenti.
I’ individuazione del ramo principale della famiglia, che di luogo alla discen-
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denza delia stessa, avviene in una fase molto piir tarda rispetto a quella dei
nuclei gid esaminati. Nel Cinquecento sono ancora “aperti” ben quattro rami
con la conseguente frantumazione della ricchezza e delle possidenze in altret-
tante direzioni. Se il ramo in grado di continuare la dinastia, quello di Angelo
(7-1572), si definisce alla fine del XVI secolo, gli altri si estinguono, per asso-
luta mancanza di discendenza o di discendenza maschile, tra il XVl e il XVIU
secolo.

L’altro dato significativo & che soltanto in un caso & il primogenito a garan-
tire la successione della famiglia. In tutte le altre generazioni deve sempre inter-
venire un fratello cadetto. Le informazioni a disposizione sulle donne sono
poche, tali da non permettere conclusioni di alcun genere. In ogai caso, non
5010 presenti monacazioni. Anche per i Danzetta vale la regola di un solo matri-
monio maschile per generazione, ma da una visione d’insieme della genealogia
appare evidente come in questa famiglia “alto-borghese”, rispetto alle altre, la
prospettiva di una pianiticazione delle scelte del nucleo familiare nel suo insie-
me sia meno rigida e vincolante. Prevale, in altre parole, la volontd del singolo
individuo che decide del proprio destino.

Due aspetti di carattere demografico, al di 14 del contenimento dei matrimo-
ni e della pratica del celibato/nubilato, collegati al modello familiare aristocra-
tico sono I’elevata et deil’ nomo al primo matrimonio e la forte differenza di eta
tra gli sposi. Se da un lato ciod determina la contrazione del periodo di intesa ses-
suale e un possibile aumento di vedove e orfani®?, dall’altro, queste pratiche
consentono di programmare la discendenza nel tentativo di trovare quel delica-
to eguilibrio tra un eccessivo o un ridotto numero di fight, che in entrambi i casi
costituiscono un elemento di debolezza del sistema.

Facendo riferimento ai tre casi di famiglie nobili di antica origine a nostra
disposizione si pud costruire un piccolo ma significativo campione, formato dai
soli matrimoni dei membri di cul si conosce sia ’etd del marito, che della
moglie (prospetto 8). Anche se il loro numero & esiguo si tenga conto che si trat-
ta quasi sempre delie nozze pill importanti: quelle dei primogeniti. Evidente & la
possibilith di individuare due periodi ben distinti. Per tutto il Settecento, quan-
do il modello familiare aristocratico & ancora in grado di influenzare i compor-
tamenti demografici degli individui, lo scarto di etd & consistente in tutti i matri-
moni. Tende ad abbassarsi nel corso dell’Ottocento, nel momento in cui il
medello entra progressivamente in crisi e non & pilt in grado di guidare le scel-
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te del singolo individuo®. L’elevata etd del maschio al matrimonio non costitui-
sce un elemento di crisi del sistema solo in riferimento alla fecondita della cop-
pia, ma anche rispetto ai vincoli giuridici. Nel 1753 nella famiglia Bourbon
viene istituito, mediante testamento, il maggiorascato. Tra le altre disposizioni
previste nel testamento, risultano esclusi dalla primogenitura non solo «tutti
quelli che per difetto di natura, oppur per voto saranno, o diventeranno impo-
tenti ed incapaci di prender moglie [...]», ma anche coloro «che non avranno
presa moglie dentro I'eth d’anni 30 [...1»*. Considerando che ’eti media degli
womini di casa Bourbon al primo matrimonio supera di gran lunga questo limi-
te, Papplicazione della primogenitura sarebbe stata pressoché impossibile. Nel
1766, mediante un nuovo testamento si procede, pertanto, all’innalzamento del
termine ultimo da 30 a 38 anni.

Per quanto riguarda ’eta delle- monacazioni, nef periodo preso in esame essa
oscilla, in tutti i casi familiari, tra i 15 e i-25 anni. Al riguardo, perd, devono
essere tenuti in considerazione due diversi atteggiamenti. Spesso le ragazze
entravano in convento come educande anche prima del limite indicato, per pren-
dere successivamente i voti: vi sono casi, invece, in cui I'ingresso in convento
avviene in eth adulta. Quest’ultimo comportamento & da ricondurre espressa-
mente alla condizione subordinata della donna nell’ambito del modello familia-
te aristocratico. Tranne le poche fortunate destinate al matrimonio, per le altre
si aprivano, appunto, i portoni dei conventi. Coloro che riuscivano a sottrarsi a
guesto destino rimanevano, come nubili, all’interno della famiglia. Tale condi-
zione, perd, era legata all’accettazione della loro presenza, non sempre tollera-
ta, nel nuclee familiare.

Poteva cosi accadere che una nubile, inizialmente accettata come tale in
casa, fosse poi costretta ad uscirne nel momento in cui venivano meno le con-
dizioni per la sua permanenza. Significativo & il caso di due sorelle di Solone
Campello (1550-1638), Innocenzia e Porzia, costrette a prendere i voti nel 1595
in et adulta, in occasione della morte della madre, che rappresentava, eviden-
temente, ’elemento di coesione della famiglia. Poteva accadere, inoltre, che la
nubile andasse a vivere nella casa di una sorella sposata: & questo, ancora, il
caso di una Campello, Alfea, della generazione di Evandro (1592-1638) che va
a vivere nella casa di Veronica, sposata con un nobile di Assisi#. La genealogia
dei Campello ci offre, perd, anche il caso di una sorella nubile ben accetta nel
nucleo principale della famiglia: si tratta di Vittoria (1664-1730), della genera-
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zione di Giovan Francesco (1665-1739), la quale non solo collabora all’ammi-
nistrazione dei beni della famiglia, ma contribuisce anche ad accrescerne “con-
siderevolmente” il censo. Ci¢ avviene, comunque, senza mal mettere in discus-
sione il ruolo del primogenito maschio®?,

Le politiche matrimoniali non sono importanti, come si vedra in seguito,
solo per la dote e per i vantaggi che ne derivano dal punto di vista patrimonia-
le. Esse sono lo strumento principale anche per costruire alleanze politiche ed
economiche nello spazio territoriale della famiglia, che generalmente & la citta
di residenza. Cid & evidente sia nel caso dei Campello, sia in quello dei Cenci-
Goga. Evandro Campelio (1592-1638) dopo aver dimorato in gioventll a Roma
e aver avuto la possibilith di concludere le sue nozze nella capitale, nel momen-
to in cui deve sposarsi per continuare la discendenza torna a Spoleto, per unirsi
in matrimonio nel 1634 con Eufrosia Galli. La sua dote & di «tremila scadi, due-
mila dei quali furono consegnati in terre e mille in contanti»#8. In una fase in cui
il patrimonjo familiare & in espansione, risulta determinante la composizione
della dote: proprieta terriere poste nell’area dove si concentrano le possidenze
dei Campello.

I Bourbon, invece, che nel Settecento da Sorbello aspirano a entrare a far
parte della nobiltd di Perugia, concludono i loro matrimoni proprio in questa
direzione: Uguccione (1677-1724) e Giuseppe (1772-1843) stipulano il loro
contratto matrimoniale con due rappresentanti della stessa famiglia aristocrati-
ca di Perugia, gli Oddi.

(i nel corso del Settecento, quando i patrimoni della nobilth iniziano a tro-
vare, dal punto di vista della consistenza, un loro equilibrio, e viene meno esi-
genza di costruire forti legamd parentali in una determinata area, il mercato
matrimoniale tende a superare 1 confini cittadini, allargandosi a tutta I'Umbria.
Nell’Ottocento, aumentando il distacco della famiglia dal dato territoriale, sosti-
tuito da interessi legati alle dinamiche politiche, esso si amplia ancora, coinvol-
gendo le regioni vicine: Toscana, Marche, Lazio. Se durante la Restaurazione il
ruolo di Roma e delle altre citth laziali come punto di riferimento delle strategie
matrimoniali dell’aristocrazia perugina perde importanza®, la stessa cosa non
accade per quelle famiglie come i Campello, i cui interessi politici ed economi-
ci gravitano ormai sulla capitale deilo Stato Pontificio. Giovan Francesco
(1665-1759) esercita la sua professione di giureconsulto a Roma; i suoi nipoti
Paolo (1727-1797) e Solone Argento (1729-1762) studiano nel Collegio Naz-




48 Augusto Cinffett

sareno di Roma ed ottengono la cittadinanza nella capitale. Per le monacazioni
& stato messo in evidenza il percorso principale seguito dalle sorelle del primo-
genito. Per i cadetti esso & pili articolato e vario ¢ nei casi analizzati vede la pre-
valenza del celibato laico.

Ii prospetto genealogico della famiglia Campello evidenzia uno dei pid
importanti percorsi riservati ai cadetti della nobilth italiana: 'ingresso in un

ordine cavalleresco. Nel caso specifico si tratta dell’Ordine di Santo Stefano, di

cui Paolo (16643-1713) nel 1686 arriva a ricoprire la massima carica di Gran
Priore del Convento. Giovan Battista (1672-1754), della successiva generazio-
ne, diventa invece ricevitore dell’Ordine per la provincia di Milano nel 1691.
Alcuni membri della famiglia Bourbon 1i ritroviamo sia in questo ordine, che in
quello dei Santi Maurizio e Lazzaro. Questi due ordini cavallereschi, quello di
Santo Stefano & fondato da Cosimo de’ Medici nel 1562 e quelio dei Santi
Maurizio ¢ Lazzaro da Emanuele Filiberto di Savoia nel 1572, sono tra i pil
importanti in Italia. Essi hanno un ruolo centrale, non solo per le opportunita
riservate ai cadetti delle famiglie nobili e per i vantaggi economici concessi al
cavaliere, ma anche per la stessa definizione, in termini di identita, del ceto ari-
stocraticost. Per entrare nell’Ordine di Santo Stefano, infatti, Paclo di Campello
(1643-1713) deve «provare la nobilta degli avi sino alla quarta generazione dal
lato paterno e materno»st.

Se nella famiglia Bourbon per i fratelli cadetti & presente in modo significa-
tivo la carriera militare, in quella dei Cenci e dei Campello prevalgono, invece,
le carriere e le professioni legate al conseguimento defla laurea in giurispruden-
za. Non bisogna dimenticare, in effetti, che i Bourbon appartengono alla nobilta
di origine feudale, mentre i Cenci e i Campelio vanno annoverati tra le aristo-
crazie cittadine,

Con riferimento alle carriere militari dei Bourbon & sufficiente ricordare i
due fratelli Anton Maria (1686-1706) e Giuseppe (1690-1747), della generazio-
ne di Uguccione (1677-1724). Il primo viene ammesso nel 1699 tra i paggi del
duca di Savoia Vittorio Amedeo, che segue nelle sue campagne militando nel
Reggimento dei Dragoni. Muore nel 1706, durante le guerre di successione,
nella battagiia di Torino. Il suo posto al servizio dei duchi di Savoia & preso da
Giuseppe, che nel 1721 & Luogotenente della cavalleria sabauda e nel 1729
Gentiluomo di Camera del Re. B grazie a questi rapporti con i sovrani di Savoia
se i due fratelli vengono nominati entrambi cavalieri dell’Ordine dei Santi
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Maurizio e Lazzaro. Anche due figli di Giuseppe seno al servizio militare di
casa Savoias?,

Per le carriere diplomatiche, giuridiche ed amministrative nell’apparato
burocratico delio Stato Pontificic sono esemplari le vicende di Bernardino
Campello (1595-1676), gia ricordato in quanto costretto ad abbandonare a sua
“professione” per continuare la discendenza della famiglia in sostituzione del
primogenito privo di prole. Nel 1615 si laurea in legge a Perugia e nef 1623 rico-
pre la carica di Uditore nella Segreteria Apostolica dei vescovi e regolari a
Roma, per essere, successivamente, Uditore di nunziatura a Torino sotioc Urbano
VIII. Nel 1627, al seguito di monsignor Lorenzo Campeggi nominato
Governatore del Ducato di Urbino in sostituzione del cardinale Berlingerio
Gessis?, Bernardino arriva alla corte di Francesco Maria 11 della Rovere, ultimo
duca di Urbino. Qui & nominato «uno dei tre uditori, ai quali era stato accorda-
to tutto il potere esecutivo dello Stato»54, Dopo la morte di Francesco II avve-
nuta nel 1631 egli si trova a gestire, insieme al Governatore, la devoluzione del
ducato di Urbino aila Santa Sede.

L’anno successivo Campeggi viene mandato a Madrid e porta con sé
Bernardino, nominato Protonotario Apostolico. E dopo la morte del nunzio
avvenuta nel 1639, proprio quando egli si trova «investito ufficialmente det
potere, che aveva di fatto gia da qualche tempo esercitato»s3, che Bernardino &
costretio a modificare il proprio destino. La morte nel 1638 del fratelle primo-
genito lo costringe a rientrare a Spoleto e a sposarsi immediatamente. 11 figlio
Solone intraprende la stessa carriera del padre, aperta in questo caso anche al
primogenito, Dopo aver conseguito la laurea in legge a Perugia, Solone ricopre,
tra il 1678 e il 1681, la carica di Governatore di Macerata come Luogotenente
del cardinale Rubini. Successivamente diventa Uditore del Legato cardinale
Spada a Urbino, quindi Uditore di Rota a Perugia nel 1687. Quando Rubini
diventa Segretario di Stato con Alessandro VIIL si trasferisce anche lui a
Romase. :

Nella farmiglia dei Cenci-Goga sono esemplar, invece, le carriere del pri-
mogenito Pier Girolamo (1699-1761) e di suo fratello Filippo (1711-1795).
Dopo essersi lazreato in legge, Pier Girolamo ottiene la cattedra all’Universita
di Perugia. Nei 1727 & Uditore di Rota a Macerata, quindi a Lucca, dove con-
clude il suo matrimonio con Maria Ortensia Gabrielli. Nel 1736 & Commissario
dello Stato nel Ducato di Massa e Carrara, dove viene nominate Governatore
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dalta duchessa Ricciarda Gonzaga Cybo. Nel 1740 rientra a Perugia: prende la
cattedra di diritto civile ed & Uditore di Rota. I fratello Filippo segue nel 1727
Pier Girolamo a Macerata, nel cui ateneo si laurea in giarisprudenza. Nel 1743
& nominato Maestro di Camera di monsignor Gianfrancesco Stoppani, nunzio a
Venezia, che segue successivamente in varie localita: alla corte dell’ imperatore
Carlo VII, dove ottiene, tra I’altro, per il marchese Giuseppe Bourbon, una
nuova investitura per il suo feudo di Sorbello; nelle legazioni di Pesaro, di
Urbino e in Romagna, al cui governo & chiamato Stoppani; a Roma, dove
Stoppani & nominato cardinale. Alia morte di quest’ultimo, avvenuta nel 1774,
sempre in qualith di Maestro di Camera, si mette al servizio di altri cardinalis?,

3.2 - Evoluzione dei parrimoni tra dinamiche economiche e strategie dina-
stiche. 11 dato di partenza del modello familiare aristocratico, con relativi com-
portarmenti demografici, & la difesa del patrimonio, base del potere nobiliare.
Esso si afferma, in effetti, all’inizio dell’eth moderna quando si assiste alla con-
centrazione della ricchezza nella proprieta fondiaria. Se in altre realtd dell'Italia
centro-settentrionale come la Toscana questo fenomeno riguarda famiglie di ori-
gine mercantile’, nel caso umbro si assiste ad un’ulteriore affermazione, nel
possesso fondiario, di una nobiltd che fin dal medioevo aveva avuto it suo
costante punto di riferimento nella terra, base di ogni suo privilegio®.

In questo contesto I"unica eccezione & Foligno, che dal medioevo fino alf’eti
moderna e pil precisamente fino al Settecento, si configura come un’importan-
te piazza commerciale, inserita in un sistema di fiere che spazia territorialmen-
te dalle Marche (Senigallia e Recanaii} all’Italia meridionale®. Lo storico foli-
gnate Ludovico Jacobilli pud cosi sottolineare la significativa presenza a
Foligno di una nobilta legata all’esercizio di attivita metcantilis!, che alla fine
del Quattrocento, in seno al consiglio cittadino, vive una delle prime e pill rigi-
de chiusure di ceto. Tra il XVI e it XVII secolo I'opposizione alla serrata & forte
proprio tra quelle famiglie “borghesi” che si sono arricchite con i traffici com-
merciali ¢ che desiderano nobilitarsis?. '

Tra le famiglie aristocratiche di origine mercantile troviamo anche un ramo
det Roncalli, originari di Bergamo, il cui capostipite nel Cinquecento “tiene bot-
tega” a Foligno oltre il periodo della fiera. Due dei suoi figli, uno dei quali, a
riprova della loro condizione nobiliare, & nomiinato nel 1596 cavaliere
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dell’Ordine di Malta, si stabiliscono definitivamente nella citth umbsra. Qui par-
tecipano alla vita pubblica ricoprendo importanti cariche e qui costruiscono i
loro patrimoni terrieri, pur continuando ad avere negozi ¢ a svolgere, almeno
fino al Settecento, una fiorente attivitd commerciales3, Anche a Foligno, dunque,
a partire dal XV secolo si assiste ad un processo di concentrazione della pro-
prieta fondiaria nelle mani della nobilta, favorito dalla bonifica, nella seconda
meta del secolo, delle paludi circostantis. Nella maggior parte dei casi i terreni
ricavati vanno ad accrescere le possidenze dei “grandi” casati. Tra Sei e
Settecento nella nobiltd folignate non mancano, comungue, important investi-
menti neile prime attivith manifatturieress,

Alla nobilth terriera feudale appartengono, invece, i Campello che gid nel
XIII secolo detengono un consistente patrimonio, che & impossibile quantifica-
re: «possiamo [...] esser certi che quasi ad un tempo avessero un’ampia e muni-
ta abitazione a Spoleto e beni rustici anche nel bel mezzo della valie»%. Nella
prima meta del XV secolo alla guida della famiglia troviamo Lanfranco «che
saviamente riordind il patrimonio avito e grandemente lo accrebbex»¢7, al punto
di triplicare, rispetto alle generazioni precedenti, il censo della famigliasé.

1l patrimonio fondiario, costituito o ampliato all’inizio deil’etd modema,
difeso fino all’Ottocento dalla formalizzazione del modello familiare aristocra-
tico, segue costantemente le vicende dinastiche della famiglia. La sua crescita e
1a sua frantumazione non sono regolate soltanto da acquisti o vendite, ma anche
dalle politiche familiari, prime fra tutte quelle matrimoniali.

In tutti i casi analizzati i patrimoni vengono ampliati e migliorati con acqui-
sti e permute per tutto il Seicento e il Settecento. Tale dinamica & particolar-
mente evidente nel caso del Bourbon di Sorbello, ma anche in quello degli
Ansidei. Analizzando Uarchivio della famiglia per una ricerca sulia proprieta
fondiaria nel territorio di Torgiano, Flavia Serego Alighieri individua la fase di
tassima crescita patrimoniale della famiglia Ansidei nell’area di Torgiano nel
periodo compreso tra il 1650 ¢ il 17509, In questo stesso arco di tempo anche i
Bourben escono dal loro feudo, ricevuto in accomandigia dalla Repubblica fio-
rentina e posto a confine tra Toscana ¢ Umbria, per espandere le loro proprieta
nei territori perugini dello Stato Pontificio. Idealmente questo processo pud
essere racchiuso entro due date: il 1696, quando la famiglia acquista daile
monache del Monastero di Santa Maria dei Sette Dolori di Roma una vasta tenu-
ta posta sulle colline a ridosso del lago Trasimeno™, e il 1793, quando il primo-
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genito della famiglia sposa una nobildonna perugina, Altavilla Oddi, apparte-
nente ad una delle maggiori famiglie aristocratiche della citth, che porta in dote
la ricca tenuta di San Martino in Colle nei pressi di Perugia. Contempora-
neamente, 1 Bourbon lasciano il castello di Sorbello per trasferirsi nel capoluo-
go umbro ed entrare a far parte dell’aristocrazia cittadina.

1l patrimonio accumulato dalla famiglia nel corso del Settecento, attraverso

acquisti di tenute, podert e singoli terreni di varia estensione, insieme alle pro-
prietd iniziali, risulta a metd Ottocento di notevole entita: i Bourbon di Sorbello
insieme al ramo dei marchesi del Monte Santa Maria residenti a Firenze, sono
tra 1 maggiori possidenti della provincia di Perugia’. Le loro proprieta, orga-
nizzate in vaste tenute concesse in affitto, competono per qualitd ed estensione
con quelle delle grandi aziende ecclesiastiche, che nell'Umbria dell’Ottocento
controllano ancora gran parte del patrimonio fondiario. La famiglia, inoltre,
detiene il patronato su due irpportanti tenute della Commenda dell’ Ordine dei
Santi Maurizio e Lazzaro, poste a Norcia e Umbertide, I1 legame dei Bourbon
di Sorbello con la terra & forte ed esclusivo; le loro strategie non conterplano
altre attivitd, ad esclusione di un timido investimento nelle operazioni finanzia-
rie dei censi e dei cambi. L'ampliamento delle proprieta dei Bourbon mediante
una tenuta ricevata come dote dimostra I'importanza, al riguardo, delle scelte
matrimoniali. Si consideri che la tenuta in oggetto era stata acquistata dal padre
della sposa, il conte Lodovico Oddi, dalla Camera Apostolica nel 1774 per
18.600 scudi.

11 ruolo centrale dei matrimoni e delle doti nell’accrescimento dei beni fami-
liari & presente anche neile vicende dinastiche dei Campello. Solone (1550-
1638) nef 1587 si sposa con Rotilia Capeci di Spoleto, ultima rappresentante
della sua famiglia, accrescendo il patrimonio non sole con la dote della sposa,
ma soprattutto con la sua eredith. Cid avviene nel 1634, quando il padre di
Rotilia, Lauro, «il quale per lo spazio di 40 anni, non avendo altra successione,
con somma concordia era vissuto in casa» Campello, muore senza fare testa-
mento?3,

Nell’ambito del modello familiare aristocratico € con riferimento all’unita
patrimoniale, vi & un’altra tipologia di matrimonio di pari importanza rispetto a
quella del primogenito che conclude le sue nozze con esponenti di importanti
famiglie nobili o di dinastie in fase di estinzione. Si tratta del matrimonio con-
cluso all’interno del gruppo familiare, tra un esponente del ramo principale ¢
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uno di un ramo minore. Le vicende dei Campello chiariscono, ancora una volta,
questa dinamica. Solone (1641-1727) sposa nel 1662 Nicola, ultima discenden-
te di un ramo collaterale della famiglia, anch’esso residente a Spoleto. Posto di
fronte al rischio di vedere disperse le possidenze dei rami collaterali in via di
estinzione, per mancanza di discendenza maschile, Solone procede alla ricom-
posizione attraverso il matrimonio. All’inizio del Seicento, di questo ramo col-
laterale dei Campello rimaneva Francesco, «il quale sebbene di eti piti che cin-
quantenne per continuare la famiglia sposd Loreta [...] Lauri»™, sottostando alie
necessitd dinastiche del suo nucleo. Dal matrimonio nascono, perd, soltanto due
femmine: Nicola, che sposa Solone, e Flavia. E evidente come la fusione tra i
due rami familiari fosse «graditissima sia per le buone qualith deila giovane
Nicola, sia per il vistoso patrimonio posseduto da quelle due ultime discenden-
ti dei Campelli»”s. Nel gennaio 1668 Nicola, come dote, consegna al marito
tutte le proprieta ereditate da suo padre’.

H presupposto di questo matrimonio risiede in un forte senso dell’unita della
famiglia e della sua funzione (anche dal punto di vista patrimoniale), neila
subordinazione della donna (non possiamo sapere se e quanto Nicola fosse d’ac-
cordo ad accettare 'unione con Solone), nel rispetto dell’autorith paterna o
comunque maschile, che decide le strategie da seguire. Sono queste, del resto,
le coordinate calturali del modello. In effetti, come ricorda a fine Ottocento un
discendente dei Campello, «Solone aveva continuato, com’era costume [...], ad
aver comunanza di tetto e di interessi [con suo fratello]. La famiglia per loro era
un ente sacro a cui dovevano affetto e rispetto, vuoi per dovere religioso, vuoi
per amnor di patria; perché nella conservazione in condizione agiata defle fami-
glie vedevano la prosperith del proprio paese»77.

1l passaggio dei beni dai rami collaterali in estinzione a quello principale
della famiglia, onde evitarne l'indebolimento con la “fuorinscita” delle pro-
priet & presente anche nelle vicende dinastiche dei Cenci-Goga. In questo caso
la trasmissione delle ricchezze da un ramo aill’aliro e da una generazione all’al-
tra non avviene tramite matrimonio, ma attraverso un atto di donazione, che
coincide con I’adozione del modello familiare aristocratico.

Le prime notizie sul patrimonio della famiglia Cenci risalgono al 1334 e al
1361 guando il capostipite Ceccolo forma due catasti separati a Perugia nel ter-
ritorio di Porta Santa Susanna. I beni sono accresciuti dai suoi fighi che aggiun-
gono altri possedimenti al catasto fatto dal padre. Si arriva cosi ad Antonio, che
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continua la discendenza ed amplia ancora i beni della famiglia formando catasti
nei territoi di altri rioni della cittd e rinnovando quello del padre?. Sua moglie,
Battista dei Baldeschi, sposata in seconde nozze e ultima discendente, insieme
ad unz sorella, del suo ramo, porta ai Cenci la sua ereditd costituita dal vasto
palazzo nel quale la famiglia vive fino al 1890. Ancora una volta, quinds, un
matrimonio mediante il quale si accrescono i possedimenti familiari: nel 1500
Battista dona, inoltre, ai suoi figli alire proprieta di sua pertinenza. Dai due
matrimoni di Antonio nascono sei figli maschi. Rispetfando le caratteristiche
della struttura familiare aristocratica multipla orizzontale, con regime successo-
rio patrilineare divisibile, ancora in vigore in questa fase, i sei maschi nel 1460
rinnovano insieme il catasto del padre, e poi, nel 1497, procedono a formare
catasti separati e a dar vita a diversi rami familiari™, Anche in questa genera-
zione i vari patrimoni sono accresciuti.con le doti delle mogli, che lasciano in
ereditd ai figl i propri beni.

Due dei rami dei Cenci si estinguono immediatamente a causa di una discen-
denza esclusivamente femminile. Di un altro ramo,.invece, si hanno notizie fino
alla fine del Cinquecento, quando probabilmente si estingue. Restano due rami,
quello di Carlo e quello di Bernardino. It primo si sviluppa fino ad arrivare a
Pier Girolamo detto il Falco (1543-1607), I'unico in grado di continuare la
discendenza avendo un solo fratello rimasto celibe (morto nel 1605) e quattro
sorelle.

Dal suo matrimonio con Isabella dei Baldeschi (le unioni contratte con espo-
nenti della stessa famiglia rafforzavano i legami di alleanza politica ed econo-
mica), perd, non nascono figli. Di fronte alla possibile dispersione dei suoi ben,
a Pier Girolamo non resta altro che farli tornare in possesso del ramo principa-
le, quello di Bernardino, in grado di continuare la discendenza. Istitnisce cosi,
con testamento redatto nel 1606, suo erede universale Lodovico di Francesco
(1558-1637), del ramo di Bernardino (prospetto 9). L’evento segna I'inizio del
modello familiare patrilineare verticale, con regime successorio indivisibile: il
giovane Lodovico & nominato erede con vincolo di perpetuo fedecommesso a
favore dei suoi discendenti maschi del ramo primogenito®. Da questo momen-
to in poi il patrimonio familiare & gestito in modo unitario, rispettando la pri-
mogenitura, ma con la partecipazione di tutti i maschi di ogni generazione, fino
alla meta del Settecento, quando il modello familiare entra definitivamente in
crisl.

Prospetto 9 - Genealogia della linea maschile dei Cenci-Goga di Perugia, XIV-XVII secolo
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H passaggio dei beni dai rami collaterali al membro del ramo principale &
presente anche nel case dei Danzetta. Come per i Cenci, cid avviene nella fase
in cui esso si afferma. In realth i beni che vi confluiscono sono soltanto quelli di
due esponenti del vasto gruppo familiare: Giacomo, del ceppo di Leonardo che
nel 1673, mediante testamento, lascia tutti i suol beni part a 40.000 scudi a
Pompeo (1640-2)1, Giovan Antonio, del ceppo di Giovanni, che sempre
mediante atto testamentario del 1736 lascia le sue possulenze a Giacomo (1683-
1757), ﬁgho di Pompeo#2.

In questo caso, la concentrazione di ricchezze, di origine mercantile ¢ fon-
diaria {senza fedecommesso), nelle mani di un sole membro delia famighia & di
fondamentale importanza, in quanto consente una crescita patrimoniale che
accompagna un plurisecolare processo di nobilitazione giunto a compimento
nell’Ottocento. Per tutta 'eth moderna la famiglia mantiene uno stile di vita
nobiliare, caratterizzato da una costaiité presenza nelle afttivith pubbliche. La
sostanziale sovrapposizione, per quanto concerne comportamenti e stili di vita,
tra nobilth e “alta-borghesia” & un dato che caratterizza, del resto, la realid eco-
nomica ¢ sociale dello Stato Pontificio per tutta 'etd moderna. E proprio Pe-
strema varietd del ceto borghese ad avvicinare 1 suoi strati pil alti alla nobilta,
piuttosto che alla media o piccola borghesia®?,

Nel corso del Cinquecento Girolamo, «per tenere pubblici ofﬁcz» si iscrive
ad un’arte cittadina; entra «in quella del macello dove figuravano i nomi di
nobili come] Niccold Piceinino, Leonello deghh Oddi, Baldassarre di
Montesperello e de’ contemporanei, Rodolfo ¢ Malatesta Baglioni»$4, Nel
Seicento 1 membri della famiglia forniscono a pit riprese prove di nobiltass,
Negli anni immediatamente successivi al 1670, con la serrata delle due princi-
pali corporazioni nobili della citt, i collegi della mercanzia e del cambio, con
cul viene sancita la chiusura del ceto patrizio perugino®, Giacomo (1683-1757)
si iscrive all’arte della Mercanzia, fornendo una prova di nobilth. Per il resto
sono presenti, nelle varie generazioni, le carriere religiose, diplomatiche e mili-
tari che accompagnano, nellaloro evoluzione, tutte le famiglie aristocratiche.

Altro esempio di famiglia “borghese” & quello dei Pizzoni di Foligno. Nel
Quattrocento, fa base della famiglia & costituita da un piccolo patrimonio fon-
diario posto nelle vicinanze della citthd. La fortuna economica dei Pizzoni inizia
tra Cinque e Seicento, quando alcuni membri intraprendono la professione di
medico. I proventi di questa attivitd sono investiti nell’acquisto di temre e palaz-
zi. Nel Settecento allargano il ventaglio delle loro attivith alle imprese manifat-
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turiere, rese possibili, come gia sottelineato, dalla maggiore dinamicita econo-
mica di Foligno rispetto al resto dell Umbria#”. Nell’Ottocento, pur concluden-
do importanti matrimoni con famiglie nobili, a differenza dei Danzetta, 1 Pizzoni
non arrivano a nobilitarsi. Alcuni individui intraprendono nuove profession,
come quella del notaio, altri entrano nel nascente ceto impiegatizio. La casata si
estingue tra la fine dell’Ottocento e 1'inizio del Novecento®s,

Come nel caso dei Cenci, Uistituzione del fedecommesso e del maggiora-
scato & presente, come si & avuto modo di vedere affrontando il tema dell’eta al
primo matrimonio, anche nelle vicende dei Bourbon di Sorbello, ma con una
scansione temporale diversa. Il Joro patrimonio era gravato da un fedecommes-
0 posto su un podere della vasta tenuta di Sorbelio, nel territorio toscano, fin
dal 1583; ma di fatto 1 Bourbon istituiscono la primogenitura, con ato testa-
mentario, su parte delle proprietd acquistate tra il XVII e il XVIII secolo, sol-
tanto nel 1753, Con lo stesso atto sottopongono la parte restante del patrimonio
all’istitoto del fedecommesso®.

La stessa scansione cronologica si ha nel caso di un’altra famiglia perugina,
stabilitasi nella citti nel XV secolo, proveniente da Firenze, ma d’origine vene-
ta. Si tratta dei Donini, il cui patrimonio, come per gran parte della nobilta fio-
rentina, & legato alla produzione tessile ¢ al commercio. Non si watta di una
famiglia di antica origine aristocratica; la nobilitazione arriva soltanto nel 1751,
quando la famiglia ottiene 1'inserimento nei registri della nobilta®. E in questa
fase che si procede a vincolare il patrimonio, accresciuto da una significativa
espansione fondiaria nel territorio perugino, con i fedecommessi. I fratelli
Stefano e Francesco istituiscono due fedecommessi, rispettivamente, nel 1693 e
nel 1700. A questi, segue quelio voluto dal fighio di Stefano, Filippo, nel 176391,

In questi casi, dunque, gli strumenti giuridici volti a garantire I'integrita e la
continaitd del patrimonio non vengono adottati nel momento in cui esso si
forma, ma quando si & ormai definitivamente consolidato, o la famiglia ha com-
piato il suo percorso di nobilitazione.

Per i Bourbon ’occasione & offerta da una nuova legge sul fedecommesso,
diffusa nel territorio del Granducato di Toscana il 22 giugno 1747, che sottopo-
ne i vecchi vincoli a nuove disposizioni, rendendone necessario il rinnovo®2. La
tardiva istituzione del maggiorascato, avvenuta proprio nella fase in cul tale
strumento e lo stesso modello familiare aristocratico iniziano ad essere critica-
ti, viene accettata con estrema difficoltd, dopo anni di profondi conflitti dai fra-
telli cadetti dei Bourbon, esclusi dalla gestione diretta delle possidenze. Essi




58 Augusto Ciuffetti

rifiutanc il nuovo assetto patrimoniale e dinastico, che li priva della comparte-
cipazione all’amministrazione dei beni familiari.

Non sempre la concentrazione dei patrimoni nelle mani di un solo individuo
avviene attraverso listituto del fedecommesso. Torniamo alle vicende dei
Campello e alie loro possidenze. Dopo la ricomposizione familiare ed econo-
mica attuata nel 1662 con il citato matrimonio tra Sclone e Nicola, anche 1
Carpello, raggiunto un nuovo equilibrio, avvertono la necessita di consolidar-
lo dal punto di vista amministrativo. Con la stessa scansione cronologica gia
evidenziata per i Bourbor, i Campello procedono a difendere la raggiunta unitd
del patrimonio mediante un atto di donazione, stipulato da Solone e dai suoi
figli nel 1723%. L'intero patrimonio familiare & affidato al continuatore detla
discendenza: Bernardino (1687-1755), ultimo nato dal matrimonio tra Solone e
Nicola Campello. Qualche anno prima, nel 1717, era arrivato anche il Breve
pentificio di Clemente XI che «confétmava, erigéva e costituiva ad antica
Contea i castello di Campello per [...] Solone e suoi figlioli posteri e discen-
denti in infinito, con tutti e singoli privilegi [...}»*. Con Bernardino «la casa

- raggiunse il massimo dell’agiatezza»9s. :
La stessa considerazione pud essere fatta anche per i Cenci-Goga. F tra Sei

e Settecento che esst raggiungono il massimo splendore, nella fase, ciog, in cui

Punita della famiglia & forte sia sotto il profilo economico, che quello culturale,
A meta Settecento, infatti, come gia ricordato, «la linea primogenita dei Cenci,
che per secoli era rimasta unita, si divise in quattro case [Bernardino, Antonio,
Niccold, Bartolomeo], con grave danno immediato e futuro della famiglia»®,
Sono I'unita del nucleo familiare e la sua potenza economica, garantite dalla pri-
mogenitura appena istituita, che consentono ai Bourbon di abbandonare a fine
Settecento I’isolato castello di Sorbello e di inserirsi con autoritd nel ceto diri-
gente perugino.

Appare quindi evidente come la forza della famiglia aristocratica sia legata
al successo delle sue politiche economiche e dinastiche. Senza una precisa rego-
lamentazione di queste ultime, nella fase iniziale o in quella terminale dell’e-
spansione patrimoniale, i risultati raggiunti corrono costantemente il rischio di
essere annullati di generazione in generazione. I1 venir meno, nell’Ottocento,
dei presupposti giuridici del modello, primogenitura e fedecommesso, costitui-
sce infatt] uno dei principali fattori della decadenza nobiliare.

Fino al XIX secolo, ma anche oltre, il primato sociale ed economico della
nobilta terriera & forte e non lascia spazio, in Umbria, alla formazione di un atti-
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vo ceto borghese. La proprieta di quest’ultimo resta di scarso peso almeno fino
alla fine del secolo”. Sull’indiscusso ruolo politico ed economico della nobiled,
i1 modello familiare riveste una funzione fondamentale sia per la concentrazio-
ne della ricchezza, sia per quella capacita di espansione fondiaria messa in risal-
1o nel caso dei Bourbon, ma presente anche nelle vicende dei Campello.

Le dinamiche economiche deile due famiglie (espansione fondiasia tra Sei e
Settecento, ma nel caso dei Campello anche durante la dominazione francese, a
danno della piccola proprietd) non sono altro che il risultato di quel percorso che
porta, durante I"eta moderna, alla concentrazione della possidenza terriera nelle
mani di nobiltd e ciero. Ad essi si contrappone la piccola proprieta costante-
mente in crisi, che vede erodere le sue gia ristrette quote di possesso fondiario
a vantaggio dell aristocrazia’s,

Pur senza raggiungere le estensioni delle proprieta dei Bourbon, anche il
patrimonio fondiario dei Campello risulta, all’inizio dell’Ottocento, di vaste
proporzioni, tutto concentrato lungo la Valle Umbra, da Spello a Spoleto, fino
ad arrivare a Terni e Arrone®.

I tempi di questa evoluzione patrimoniale trovano riscontro con quelli delle
doti matrimoniali, ad ulteriore conferma dell’ intimo legame tra i due fenomeni.
Se il loro ammontare, in rapporto alla casata nella quale entra la donna, misura
il prestigio e la potenza della famiglia, contemporaneamente esso segue anche
le scansioni della sua crescita patrimoniale. Le doti delle spose dei primogeniti
delle famiglie prese in esame tendono, cio?, a crescere tra Sei e Settecento, rag-
giungendo i valori pii: elevati nelle fasi nodali di massima prosperita delle fami-
glie stesse.

Tornjamo, ancora una volta, alle vicende dei Campelio, La dote della moglie
di Evandro (1592-1638) & di tremila scudi, Nella successiva generazione abbia-
mo il matrimonio chiave tra i due esponenti dei rami principali della famiglia,
la cui importanza & gia stata pill volte sottolineata. Con Bernardino (1687-1755),
che grazie all’atto di donazione in suo favore dell’intero patrimonio guida i
Campello nelia fase di massima prosperita, la dote della moglie, Eleonora Fani
di Viterbo, raggiunge il valore di 12.000 scudi.

Significativo & anche il valore delle doti delle donne che entrano nella fami-
glia Bourbon di Sorbello nel Settecento, durante la fase culminante delia loro
crescita: Cecilia Bonaccorsi di Macerata nel 1769 porta in dote a Uguccione
(1737-1816) 10.000 scudile, valore nettamente superiore a quello delle doti
ottenute dai primogeniti delle precedenti generazioni. Nel 1793 la tenuta di San
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Martino in Colie portata da Altavilla Oddi in occasione del matrimonio con
Giuseppe (1772-1843), & compresa all’interno di una dote di 20,000 scudi e di
altri 13.000 di extradotaleiol,

Se a questa scansione ternporale si aggiungono anche i percorsi delle mona-
cazionl, messi in evidenza per la famiglia Cenci-Goga, il Settecento diventa il
secolo centrale del sistema familiare aristocratico, nel quale convergono e si rea-
lizzano con successo tuite le strategie delle famiglie. I casi analizzati indicano
questo secolo come quello in cui il modello familiare, pur essendo criticato e
mostrando i primi segni della crist, consente alle famigiié di raggiungere il mas-
simo splendore, sia in termini di prestigio politico e sociale, sia dal punto di
vista patrimoniale.

Ad accrescere i possedimenti non contribuiscono, come nel caso dei Cenci,
soltanto le suore che diventano badesse, ma anche i cadetti e in particolare quel-
li che entrano negli ordini cavallereschi."Mentre Solone Campello si sposa nel
1662 con Nicola Campello e ricompone il patrimonio familiare, la sorella
Chiara Rotilia entra, nel 1665, nel monastero di Sant’Angelo di Spoleto e nel
1701 diventa badessa; il fratello Paolo nel 1663 parte «per Pisa per ;irender Ia-
bito di cavaliere di S: Stefano»102. Nel 1686 egli diventa Gran Priore dell’ ordi-
ne, usufruendo per sé e per la sua famiglia di importanti opportunity economi-

. che: Paolo «fece valorosamente il dover sto neile guerre di levante e cid fu tito-
lo ad essere elevato alla dignita di gran conservatore nel 1674; posto di molta
responsabilitd perché incaricato dell’amministrazione delle possidenze tutte
della religione [...]»13. Giovan Battista (1672-1754), della successiva genera-
zione, ottiene nel 1721 1'assegnazione, con relativi redditi, di una commenda,
Anche 1 Bourbon di Sorbello, come gia ricordato, ottengono il patronato, nel
1744 e nel 1753, su due importanti commende dell’ Ordine dei Santi Maurizio e
Lazzaro. 1l primo ad ottenere il patronato sulla commenda & Giuseppe (1690-
747), al servizio del duca di Savoia, il quale nel 1744 «in benemerenza dei suoi
servigi [...] gli concede la facolth di nominare alcuno tra i suoi discendenti a
queila Commendas104, '

Rispetto a questa rete di rapporti, relazioni, incarichi, carriere e matrimoni,
al primogenito non resta altro che amministrare 1 beni di famiglia, Anche loi &
tuttavia in grado di contribuire direttameénte, e non solo con la dote della sua
sposa, ad accrescere il pattimonio. Il caso esemplificativo & questa volta quello
di Solone Campello (1550-1638), che nel 1577 si laurea a Perugia e intrapren--
de la professione di giureconsulto. Solone era «lautamente pagato» per le sue
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fatiche forensi, «gli incassi delle quali si compiaceva notare ogni anno, sog-
giungendo di averli versati nelle casse di famiglia»%s.

11 Settecento & dunque ii secolo in cui le vecchie oligarchie cittadine, insie-
me alle famiglie in corso di nobilitazione, nell’ambito di una pill ampia ridefi-
nizione giuridica delle aristocrazie, controllanc saldamente, almeno in Umbria,
grandi patrimoni terrieri e potere politico!%. Lo storico perugino Luigi Bonazzi
individua, perd, gia in questa fase i gerri della successiva decadenza nel ripie-
gamento della nobiltd su se stessa e nell’irrigidimento di quel modello familia-
re e di quelle mentalita che avevano guidato le aristocrazie per tutto il corso del-
I’etd moderna: «Non si pariava fra i nobili, nei primordi del secolo, se non che
di commende, di fidecommissi, di monache sacrificate, di cadetti condannati
alla caserma ed al chiostro, di confraternite, di duelli, di risse [...}»107.

Come.in gran parte deil’ Europa, anche nei territori umbri, la definitiva crisi
del sisterna arriva lungo i percorsi politici, culturali ed economici aperti
dall’Hiuminismo e dalla Rivoluzione francese. Concretamente, sul piano giuri-

© dico, tutto cid trova espressione nel codice napoleonico. In guesta prospettiva,

1a Restaurazione ottocentesca non fard altro che rallentare la caduta del sistema.

4. Crisi del modello e ricerca di nuove identita nobiliari nel lungo Ottocento

4.1 - Abolizione dei fedecommessi e crisi patrimoniali e demografiche.
All'inizio dell’Ottocento il patrimonio fondiario dei Campello ha ormai rag-
giunto una estensione tale da consentire al primogenito Bernardino (1766-181 8)
di condurre uno stile di vita pari al suo rango. Le feste nel palazzo di famiglia a
Spoleto si alternano ai periodi di villeggiatura nella villa di Campello sul
Clitunno. Nel 1793, dopo essere stato nominato cavaliere di Santo Stefano,
Bernardino si sposa con Beatrice Bourbon del Moate di Firenze, appartenente
ad un ramo di quella famiglia dalla quale discendono anche i marchesi di
Sorbello. La dote, pari a 8.000 scudi & ragguardevole, anche se inferiore a quel-
le delle generazioni immediatamente precedenti!®®, In occasione delle nozze
Bernardino amplia sia la villa di Campello, sia il palazzo di Spoleto, reso pit
prestigioso da un vasto giardino. Le spese sono coperte grazie alla messa a col-
tura di nuove terre!®.

Sicuro del suo potere e delle sue ricchezze, Bernardino non avverte ancora
quei mutamenti politici e sociali che di 1i a pochi anni favoriranno il tramonto
del modello familiare aristocratico. Paradossalmente, egli si troverd, in qualith
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di membro della Reggenza di Spoleto durante la prima Restaurazione, ad esse-
re tra i protagonisti della fase che segna I'inizio del declino cetuale della nobilta.
Nel 1801, infatti, partecipa alla revisione dei criteri per ’elezione dei consiglie-
ri comunali della citta, non pil regolata esclusivamente dal titolo aristocratico,
ma dall’ammmontare del censo. Pur rimanendo centrale il ruolo delia nobilta, &
attraverso questi parametri che vengono sceite le nuove élites amministrative e
di governotis,

Significativo & il modo in cui commenta I'evento, a fine Ottocento, un
discendente di Bernardino: «[...] da quel momento scomparve ogni ripicco tra
ceto e ceto, e quelle divisioni onde le altre citth dettero frequent] esempi. Nei
cittadini viedero i nobili non altro che loro eguali, nei patrizi non videro le altre
classi che cittadini a cul era imposto spendere il censc e la fama ereditata a
fustro e vantaggio del proprio paese. Questa felice concordia dura ancora, e io
faccio voti che ’aristocrazia det denaro che vien prendendo il posto di quella
del sangue, non dissipi mai la fortunata tradizione»!1.

E nell’ambito di questo clima che nel 1804 viene introdotto il codice napo-
leonico che abolisce istituto del fedecommesso. La nuova normativa rompe
definitivamente I’ unita patrimoniale delle famiglie aristocratiche, garantendo la
partecipazione all’eredith paterna e materna, senza distinzione di sesso, a tutti i
figlit12. 11 commento del solito discendente dei Campello, seppur formulato alla
fine dell’Ottocento, non pud che essere negativo: «Molte ingiustizie venivano
soppresse, molti residui di tempi barbari, venivano fortunatamente condannati
per sempre, ma con I’ abolizione dei fidecommissi si toglieva una forza conser-
vatrice e con i nuovi diritti dati alle donne sopprimevansi colle divisioni delle
possidenze, in molti casi, il paterfamilias. I grossi patrimoni del patriziato

andrebbero in frantumi; alle possidenze fondiarie toccherebbe la sorte delle
~ carte in quel gioco in cui passano da una mano all’altra, e rimangono alla fine a
chi meno se le aspettava ¢ se le meritava»!,

Dopo ben due secoli, tra i fedecommaessi sciolti dalla nuova normativa tro-
viamo anche quello istituito da Pier Girolamo Cenci, deito il Falco, nel 1606. In
tealtd, in Umbria, ma non solo, ghi effetti dell’abolizione dei fedecommessi ven-
gono ritardati dalla Restaurazione; le prime concrete conseguenze si registrano
soltanto dopo I’Unitd d’Italia.

Esplicative al riguardo sono le vicende dei Bourbon, la cud struttura familia-
re ¢ patrimoniale entra in crisi proprio negli anni Sessanta dell’Ottocento a
causa, non solo delle nuove leggi, ma anche dell’altro fattore di debolezza del
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modello familiare aristocratico: la crisi demografica, determinata dall’assoluta
assenza di discendenza o di discendenza maschile, risultato del progressivo
restringersi del ramo familiare. Cid accade anche nella genealogia dei
Campello, che nel XIX secolo arrivano ad avere un solo figlio maschio per
generazione.

Carlo Emanuele Bourbon di Sorbello {1800-1862) mucre senza eredi
maschi; il primogenito Uguccione era gia deceduto ali’eta di 18 anni. A conti-
nuare, per decreto regio, la linea maschile dei marchesi di Sorbelle & il marito
di sua figlia Altavilla (1836-1914), il conte Giovanni Antonio Ranieri. Se in
queste modo, almeno formalmente, si evita P'estinzione deila casata, nulla puo
essere fatto, invece, per evitare la frantumazione del patrimonio, divise dopo ia
morte di Carlo Emanuele, secondo le nuove norme, che prevedono assegna-
zione delle quote legittime, Dopo una serie di intricate e complesse vicende sul-
I’esatta individuazione di patrimoni ed eredi, dopo numerosi consuiti legali e
dopo I'apertura di due distinte eredith, una per i beni posti in Toscana e 1'altra
per i beni posti in Umbria (a causa dei diversi regimi successori ancora in vigo-
re al momento dell’Unith)!, si arriva a ripartire le possidenze, senza rispettare
I’unitd amministrativa e produttiva delle tenute, tra sei distinti proprietart:
Tancredi (fratello di Carle Emanuele), Ruggero Ranieri (figlio di Altavilla ed
erede dei beni posti in Umbria), Marianna (figlia primogenita di Altavilla ed
erede dei beni posti in Toscana), Altavilla (figlia di Carlo Emanuele), Lodovica
(sorella di Altavilla) e Ginevra Ramirez di Montalvo (moglie di Cario
Emanuele), alla quale viene assegnata, ripartita con Altavilla e Lodovica, una
parte della quota spettante ad una terza figlia del marchese, Cecilia, morta nel
186415, Nel 1884 Ruggero recupera i beni assegnati allo zio che, privo di prole,
nel suo testamento lo indica come erede universalets, ‘

Non sempre la crisi delle famiglie nobili nel corso dell’Ottocento si deve
direttamente all’abolizione de! fedecommesso o all’estinzione della casata.
Talvolta la divisione delle possidenze avviene per atto tra vivi, trai fratelli, ciog,
di una stessa generazione che non riconoscono pill il maggiorascato e il princi-
pio dell’unifd patrimoniale. Ognuno chiede 1’assegnazione della propria quota
di beni, per poter decidere liberamente del proprio destino.

E gia stato sottolineato come nel caso dei Cenci-Goga cid accada a meta
Settecento, quando, in effetti, I’istituto della primogenitura inizia ad essere rifiu-
tato ovunque. I quattro frateili maschi decidono di dividere il patrimonio pro-
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prio nel momento di massima prosperita detla famiglia. Sulla successiva evolu-
zione delle proprieta e sul declino della famiglia non si hanno precisi riscontri,
ma soltanto degli indizi. La decadenza & testimoniata daila dispersione, in mani
estranee alla famiglia, dei beni di quei fratelli che non hanno discendenza: viene
meno la logica della ricomposizione nell’ambito della famiglia dei patrimoni
appartenenti ai rami in via di estinzione. Ampi poderi posseduti dai Goga lungo
il Tevere, nei pressi di Torgiano, che nel catasto Chiesa della prima met2 del
Settecento ammontano a oltre 150 ettari, scompaiono dalle proprietd familiari
tra la fine del secolo e I'inizio dell’Ottocento. In base al catasto Gregoriano essi
risultano acquisiti per intero dalla nobile famiglia Spinolat?. Altri due indizi
sono i matrimoni, non pilt conclusi esclusivamente con esponenti della nobilta,
e fe professioni svolte dai membsi della famiglia, lontane dalla condizione ari-
stocratica. Beniamino (1794-1881), dopo essere stato canonico senza obbligo di
voti, nella cattedrale di Perugia, nel 1851 diventa commissario di polizia a Citta
di Castello. Sue figlio Lodovico (1823-1905), dopo ghi studi legali, nel 1845
entra nella Segreteria della Delegazione di Perugia come impiegato. Nel 1860
diventa funzionario di polizia presso I'Intendenza generale di Perugia. Due anni
dopo viene trasferito nelia Sottoprefettura di Orvieto, come commissario di pub-
blica sicurezzali®. '

Ancora piit emblematiche sono le vicende della famiglia Campello. Ber-
nardino (1766-1818) nel suo ultimo testamento redatto nell’agosto 1818, due
mesi pri{rfa di morire, dopo 1 consueti legati e le doti, dopo una “antiparte” da
assegnare al primogenito Sclone per il suo matrimonio, necessario per la conti-
nuazione della discendenza, istituisce eredi universali “per ugnal porzione” i tre
figli maschi. Per qualche anno Solone, Paolo e Pompeo restano in comunione di
beni sotto la direzione della madre, ma in concomitanza con il matrimonio del
primogenito Solone, celebrato nel 1824, si procede aila divisione?.

Come per i Cenci-Goga, anche in questo caso il principic dell’unita familia-
re & superato nonostante i presupposti giuridici del modello siano ancora in vita
durante la Restaurazione. Ad evitare una eccessiva frantumazione dei beni inter-
viene la morte di Paolo e la rinuncia da parte di Solone alla sua quota sulie pro-
prieta del fratello defunto. Pompeo (1803-1884), che conserva anche 1 beni spet-
tanti alla madre, da assegnare a lei in una fase successiva mediante specifico
accordo, controlla dopo la “fuoriuscita” del primogenito, la gestione del patri-
monio familiare. Non solo, con forte dispendio di denaro egli acquista dal fra-
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tello Solone tutti i suoi diritti ancora gravanti sul patrimonio farniliare e suil’e-
redith della madrer2, Cid determina I'inizio di una crisi finanziaria che per tutio
1'Ottocento accompagna la gestione del patrimonio Campello.

Questa situazione non & modificata neanche dal matrimonio concluso da
Pompeo nel 1828 con Giacinta Ruspoli, appartenente ad una delle famiglie
romane pii attive sul piano economico e filoitaliana dal punto di vista politi-
coi2t, La dote era di 12.000 scudi, ma il contratto prevedeva il versamento in
contanti di soli 2.000 scudi, in un arco di tempo di cinque anni. Per la parte
restante il principe Alessandro Ruspoli cede un sao creditotz2. Alla difficile
situazione finanziaria di Pompeo contribuisce anche Ia poiitica di espansione
fondiaria che egli continua, nonostante le difficolta, per tutto I’Ottocento. Del
resto, come si vedra in seguito, ¢id rientra in una precisa logica: 1 Campello riaf-
fermano la loro identitd, nel secolo del declino aristocratico, proprio attraverso
il possesso fondiario.

Questa situazione, nel 1851, rischia anche di compromettere il matrimonio
di suo figlio Paolo (1828-1912}, con la principessa Maria Bonaparte, nipote di
Luigi, futuro imperatore francese. Le sorelle e i cognati di Maria si oppongono
all’unione perché ritengono insufficienti le credenziali offerte da Paolo dal
punto di vista economico. E egli stesso ad affermare che «ci volle la benevo-
lenza» dei genitori di Maria «per far chiudere gli occhi sulle mie condizioni
finanziarie»; il padre della sposa, inoltre, «purché le nozze st facessero dava egli
ia dote e forniva a me la casa in Roma per togliere I’ argomento maggiore degli
oppositori, quello di veder maritata una principessa Bonaparte confinata in un
paesino di provincia». Oltre alla casa, Maria ottiene anche «stradotali per 20
mila scudi, consistenti in due crediti ipotecati»*3. In occasione delle nozze
Pompeo dona, inoltre, tutti i beni della famiglia al suo unico figlio, riservando-
si un piccola rendita annua. La donazione & confermata nel testarmento, dove lo
nomina erede universale anche dei beni acquistati successivamente all’atto di
donazione'2s. B evidente I’importanza che queste nozze rivestono per Paolo dal
punto di vista finanziario. Come si vedra nelle successive vicende ottocente-
sche, il matrimonio, di fronte alla crisi patrimoniale, continua ad essere uno dei
principali strumenti delle strategie economiche della famiglia Campello.

Esso resta di fondamentale importanza anche rispetto al rischio dell’estin-
zione della casata per mancanza di discendenza maschile. F gia stato conside-
rato il caso dei Bourbon di Sorbello, il cui titolo marchionale continua a vivere
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grazie al matrimonic contratto dall’uitima discendente: patrimonio, cognome e
titoli della famiglia passano alla nuova casata. La soluzione resta, comunque,
una risposta provvisoria e fittizia alla crisi demografica della nobilta ottocente-
sca.

Significative sono le vicende della famighia Alfani di Perugiat?s, Giunti nella
cittd umbra dalle Marche nel X1V secolo, gli Alfani arrivano alf’ Ottocento cor-
rendo pill voite il rischio dell’estinzione, che di fatto si presenta nella prima
meta del secolo, quando 'ultima discendente & Maria Luisa (1815-1836). Nel
1835, all’eth di venti anni, Maria Luisa sposa Francesco Donini (1805-1879),
pit anziano di dieci anni. Nei patti nuziali si stabilisce che Francesco debba con-
tinuare la famiglia Alfani assumendone il cognome e lo stemma gentiliziol2s,
Dal matrimonio, perd, a causa della prematura scomparsa di Maria Luisa, nasce
soltanto una femmina: Piera Luisa. Nel 1856, all’eta di ventuno anni & maritata
al barone Giuseppe Danzetta, pidt anziano di lei di tredici anni. Anche in questo
caso € lo sposo a continuare la famiglia assumendo cognome, titolo comitale e
stermmal'??, La famiglia si estinguerd definitivamente con le successive genera-
zioni.

Al di 14 dei casi in esame, _doti e donazioni, per tutto 1’Ottocento, di fronte
alla necessita di non intaccare le possidenze, si configurano come i principali
regolatort dei flussi patrimoniadi!®s. L’ammontare delle ricchezze e la Joro con-
centrazione sono deterrminanti, nel secolo del declino cetuale dell’ aristocrazia e
deil’affermazione della proprieta come elemento unificante dei ceti dirigenti,
per mantenere 1 vecchi privilegi.

Per le crisi demografiche che gia alla fine del Settecento iniziano ad investi-
re le famiglie nobili si pud far riferimento a due casi eserplari.

H primo & quello della famiglia Leti di Spoleto, documentata nella citta
umbra a partire dal secolo XV. Essa detiene un vasto patrimonio immobiliare
composto da diversi palazzi nel centro della cittd e da numerose proprietd poste
nel territorio circostante. La notevole forza economica raggiunta dalla famiglia
all’inizio dei Seicento & testimoniata dalla costruzione di un prestigioso palazzo
nella centrale piazza del mercato. Tra 1a fine del secolo e I’inizio del Settecento
il capofamiglia & Giovanni Let, il primo della sua dinastia ad usare il titolo mar-
chicnale. In questo periodo, a testimonianza dell’importanza della famiglia, i
Leti, insieme ai Collicola, sono gli unici a Spoleto a potersi fregiare di questo
titolo nobiliare. Nelle loro strategie 1 Leti seguono 1 percorsi indicati dal model-
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lo familiare aristocratico: nel 1703 entrano contemporapeamente in convento
ben tre figlie di Giovanni!?, mentre ai maschi sono riservate le carriere giudi-
ziarie e nelle amministrazioni.

I primogenito di Giovanni, Marcantonio, ha ben undici fighi, di cui nove
maschi, Un numero taje da garantire la sicura continuazione della casata. Il pri-
mogenito Giovanni (1721-1771), invece, muore senza discendenza. GH altri
figli muoiono in tenera eta, oppure scelgono il celibato: due prendono gli ordi-
ni religiosi, un terzo diventa cavaliere e, successivamente, commendatore
dell’Ordine di Malta. A contipuare la discendenza &, cosi, I'ultimo nato nel
1741: Adriano, ma dal suo matrimonio con una nobildonna romana (tra Sette e
Ottocento Roma & uno dei principali riferimenti per il mercato matrimoniale
della nobilex spoletina) nascono quattro fernmine e un solo maschio, che muore
in glovane eth. L immediata conseguenza & la dispersione del patrimoniol9,

Se per garantire la continuazione di una dinastia non & sufficiente, spesso,
neanche una prole numerosa, il rischio dell’estinzione & ancor pill alto in quel-
ie famiglie caratterizzate da una discendenza esigua. E questo il caso dej conti
Orfini di Foligno, la cui scomparsa si verifica nell’ Ottocento.

All’inizio del secolo la famiglia & composta da Orsola che nel 1815, data del
testamento del padre, si trova nel Regio educatorio delle Montalve di Firenze, &
da Alessandro (1807-1865), indicato dal padre, dopo aver istituito una dote di
6.000 scudi a favore della fernmina, come erede universale de suoi beni®!, Nel
1834 Alessandro si sposa con la principessa Vittoria Simonetti di Osimo; dal
matrimonio nascono due maschi: Giuseppe (1835-1868) ed Ercole (1840-1921).
Quest’ultimo resta celibe ed intraprende la carriera diplomatica. Il primo, nomi-
nato cavaliere dell’Ordine dei Santi Maurizio e Lazzaro, si sposa nel 1864 con
Lodovica Bourbon di Sorbelio, di soli due anni pilt giovane di lui. L'unione,
perd, & breve; dopo quattro anni Giuseppe muore lasciando la giovane Lodovica
con due figli: Maria Angela (1868-1958) ¢ il primogenito Alessandro (1865-
1905), ma anche quest’ ultimo morira celibe a quarant’anni's. Anche in questo
caso si ha la dispersione del patrimonio che coincide, come per i Bourbon di
Sorbello, con un atto di divisione dei beni familiari, stilato nel 1870 secondo le
nuove norme successorie introdotte dopo I'Unith d’Italia. A pochi anni dalla
morte di Alessandro (1807-1865) & Giuseppe (1835-1868), il patrimonio, le cui
attivith ammontano a 422.167,47 lire, per il 62% composte da beni rustici posti
nei pressi di Foligno, & diviso tra il fratello e i due figli di quest’ultimo. Maria
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Angela aggiunge alla sua eredita anche il patrimonio di una zia, Marianna
Morelli, ultima discendente di una nobile famiglia spoletina!3,

Di fronte al venir meno degli istituti givridici del fedecommesso e della pri-
mogenitura, non sempre automaticamente scompare anche il modello familiare
aristocratico.

Rimaniamo ancora a Foligno, dove troviamo la famiglia Barnabd, una delle
piilt illustri dopo i Trinci. Nel 1751, Pier Marino, sposato con Francesca Bourbon
del Monte, ottiene da Benedetto XIV che una sua vasta tenuata, nei pressi di
Foligno, sia elevata a marchesato, ricevendo cosi per sé e i suoi figli il titolo
marchionale. Il suo patrimonio & consistente, composte da numerosi edifici a
Foligno e da vasti possedimenti fondiari; egli si configura come un «proprieta-
1o teso a commercializzare la terra»134. I possedimenti dei Barmabd conoscono
un primo tracollo durante I’occupazione francese di fine Settecento, quando
vengono utilizzati per riscattare il tesoro della cattedrale. Pur di non dividere cid
che resta det beni familiari, all’inizio del secolo successivo, i fighi di Enarico
(1763-1815), discendente di uno dei rami della fariglia {gli altri si estinguono
tutti in questi anni), decidono, al di 13 delle norme giuridiche in vigore, di desti-
nare al matrimonio, al fine di continuare la dinastia, soltanto uno di loro:
Ugolino (1810-1890), che ' sposa la marchesa Costanza del Gallo di
Roccagiovine. Nonostante questa operazione, non si riesce a salvaguardare i
beni della famighia. Il matrimonio, infatti, resta senza prole e Ugolino, morendo
prima della moglie, in virtd di un atto di reciproca dotazione, lascia a lei e afla
suz famiglia quasi tutto il patrimonio dei Barnabd,

L.a forza del patto stipulato dai fratelli di Ugolino & dimostrata dalle vicen-
de di uno di loro, Cesare (1813-1864), che rifiutando I’accordo decide di spo-
sare una donna di modesta estrazione sociale. Le sorelle e i fratelli (due di loro
avevano intrapreso la carriera ecclesiastica), ostinatamente fedeli al patto, accet-
tano la scelta di Cesare e gli assegnano un podere alle porte di Foligno, ma nello
stesso tempo lo mettono al bando della famiglia. Rappresentati dal solo ramo di
Cesare, 1 Barnabd scompaiono nel Novecento a causa di una discendenza esclu-
sivamente femminiless.

4.2 - Oltre il declino cetuale: i percorsi della nuova condizione aristocrati-
ca. Nel 1934, scrivendo la storia della propria farnigiia uno degli ultimi discen-
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denti dei Cenci-Goga individua gli elementi che definiscono la condizione ari-
stocratica nel corso dell’eth moderna: condurre un particolare stile di vita,
costruire legami parentali con le maggiori famiglie nobili delle varie citta, rico-
prire cariche nelle magistrature e nelle istituzioni cittadine.

La sua famiglia , attraverso «diciotto generazioni, e per lo spazio di nove
secoli {...] si & sempre comportata con dignitd, si & stretta in parentado con le
principali famiglie di Perugia; ha goduto successivamente le pidl ragguardevoli
preminenze, ha ricoperto in Patria, in tutte le epoche, le somme cariche della
Magistratura civica decemvirale, quali Gonfalonieri, Priori, Caporioni, Capitani
del popolo. Parecchie volte i suoi Membri furono onorati dell’incarico di impor-
tanti ambascerie a Pontefici, Principi e Comuni {...]. La famiglia dei Cenci &
stata ammessa diverse volte nel Nobile Collegio del Cambio ed ha prodotii
pomini di valore e stima nelle armi, nelle lettere e nelle scienze [...]»1%. Questi
fattori decadono progressivamente nel corso dell’Ottocento, contemporanea-
mente alla perdita dell’unith patrimoniale e familiare. Per ’aristocrazia si pone,
dunque, la necessitd di ridefinire la propria condizione entro i confini di una
nuova identitd. I diversi casi familiari presi in oggetto consentono di seguire i
percorsi attraverso 1 quali cid avviene.

1 caso pid significativo & senza dubbio quello dei Campello, che ribadisco-
no la propria condizione nobiliare in due modi: impegnandosi attivamente nella
vita politica a sostegno del nascente Stato italiano e riproponendo la proprieta
terriera come tratto distintivo del nobile.

Il gid citato Pompeo (1803-1884) & tra i maggiori protagonisti del
Risorgimento unibro e romano e dopo 1'Unita & chiamato a far parte del Senato;
nel 1867 ricopre la carica di Ministro degli Esteri nel secondo governo Rattazzi.
Nello stesso anno sno figlio Paolo (1828-1912) ¢ eletto deputato, Pompeo &
politicamente vicino alla Destra, anche se su posizioni spesso critiche nei suoi
confronti; Paolo, invece, animatore della corrente neoguelfa, & tra ghi artefici di
un progetto volto alla creazione di un partito conservatore di tendenza clerica-
le137, Al di 12 delle particolari posiziond politiche, in questo caso I'identita nobi-
liare si sovrappone a quella che definisce il nuovo ceto dirigente nel suo insie-
me, formato dalle borghesie e dalle nobiltd “risorgimentali”, ma anche da quel-
le aristocrazie, al vertici dell’ amministrazione pubblica negli stati preunitari,
pronte ad avvicinarsi alla nuova casa regnante dei Savoia.

Per i Campello cid avviene durante le lotte risorgimentali. Pompeo, che




70 Augusto Ciuffetti

durante ia Repubblica Romana ricopre I'incarico di Ministro della Guerra, &
costretto, dopo il ritorno di Pio IX a Roma, ad andare in esilio. Decide, cosi, di
stabilirsi a Torino, dove ha la possibilita di aderire al programma monarchico
dei Savoia e riprendere i contatti con Luigi Bonaparte, da lui conosciuto a Roma
durante il fidanzamento con Giacinta Ruspoll ¢ successivamente ospitato a
Spoleto nei primi anni Trenta. Come gia ricordato, il rapporto di amicizia viene
cementato nel 1851 con il matrimonio di suo figlio Pacle con Maria Bonaparte.

11 secondo percorso seguito dai Campello per ridefinire 1a loro condizione
aristocratica & quello del possesso fondiario, i cui orizzonti, caricati da un forte
significato simbolico, sono quelli della Valle Spoletina. Nonostante il mutato
contesto politico e sociale, nell’atteggiamento dei Campello ¢’€ una sostanziale
continuitd con le strategie economiche del vecchic modello familiare.
Determinati “abiti” mentali sono pidt forti delle trasformazioni materiali: abbia-
mo gia visto in quale modo, Pompeo, animato da un forte senso della famiglia,
cerchi di arginare la divisione del parimonio del 1824. Egli non si accontenta
di tiacquistare 1 diritti che il fratello ancora detiene sul patrimonio, noncurante
della crisi finanziaria che grava sulla sua famigha, impegna tutti i crediti e le
liquidits in un costante processo di ampliamento delle possidenze terriere. In
molte occasioni saranno proprio questi acquisti a rendere ancor pilt precaria la
condizione economica dei Campello, ma la centralita della terra nelle strategie
della famiglia non viene mai messa in discussione.

Lo stesso atteggiamento & presente nel figlio Paolo. Nei primi anni di matri-
monio con Maria Bonapazte, «per vivere nel ciclo della pil alta nobilta roma-
na»'3, egli & costretto a gestire con parsimonia le sue risorse. Nel 1854, grazie
ad una ereditd di Maria, ai giovani coniugi arriva una cospicua somma di dena-
ro, che Paolo in gran parte impiega per acquistare terre a Campello, Nella sto-
ria della sua amministrazione familiare, tra gli aitri, annota anche I’acquisto di
una vasta tenuta, rilevata per 30.000 scudi. Non solo; come afferma egli stesso,
spende altri soldi per migliorare il possedimento: «lo trovai in uno siato deplo-
revole ma 1o ripiantai tutto; non potei anche restaurare tutte le case, ma avevo
cominciato a farlo»i3, La parte restante del¥ eredith & spesa in beni di lusso.

Per mantenere uno stile di vita consono al ruolo politico e alla condizione
nobiliate, Paolo e Maria spendono anche le nuove entrate finanziarie: una pen-
sione annua di ventimila lire concessa da Napoleone Ifl a mitte le sue nipoti €
cugine. Come annota ancora Paolo, «I’andamento di casa prese un avviamento
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spendereccio e net viaggi a Parigi, nell’accrescimento deghi stipendiati, in tutto
insomima le spese crebbero oltre le proporzioni del giustos 140, Nel frattempo, si
registrano delle perdite nella vendita di titoli ricevuti in eredita da Maria neghi
anni precedenti.

Nonostante questi incidenti Paolo, certo delle proprie capacith economiche,
cede nuovamenie al padre ’amministrazione di tutte le proprietd terriere di
Spoleto e Campello. E in questa situazione che matura ’episodio centrale delle
strategie economiche ottocentesche della famiglia. Siamo alla fine degli anni
Sessanta e Pompeo, in aperta coniraddizione con le posizioni politiche del
figlio, partecipa attivamente all’acquisto delie proprietd provenienti dalla liqui-
dazione dell’asse ecclesiastico, poste in vendita a Spoleto. Paolo, infatti, si era
quasi subito dimesso dalla carica di deputato, proprio a causa della sua avver-
sione di principio aila vendita dei beni deila Chiesa. Rispetto alla posizione del
figlio il commento di Pompeo & perd deciso: «Questa legge non pud essere trat-
tata come una spogliazione, perché muta la proprietd, non la toglie [...]»14L

L’alienazione delle terre demaniali e della Chiesa dovuta alle necessita di
bilancio del nuovo Statoi4? vede, quindi, i Campello in primo piano, accanto a
quella nobilth di “antica data”, che nell’Umbria di fine Ottocento (i Faina nel-
"orvietano, i Conestabile della Staffa e i Pucci Boncampi nel perugino), rispet-
to alla lenta ascesa della borghesia, ribadisce il proprio ruolo e tutto il suo peso
econoemico attraverso I'acquisizione delle proprietd ecclesiastiche. Del resto i
patrimoni pilt consistenti, in questi decenni, sono ancora quelli nobiliari’4,

Al di 12 dell’ammontare complessivo delle operazioni'#4, il dato essenziale &
la definitiva crisi finanziaria che investe i Campelio a causa dei numerosi acqui-
sti, per coprire i quali, sia Pompeo, sia Paclo sono costretti a contrarre numero-
si prestiti. La situazione degenera rapidamente. Una sorella di Pompeo, sposa-
tasi nel 1854, subisce un dissesto finanziario che si ripercuote anche sui
Campello. Le rendite derivanti dai possedimenti di Spoleto diminuiscono sem-
pre di pilt a causa di gravi imaprevisti, come una gelata che «aveva reciso pia di
mille olivi e reso misero i raccolto dell’olio nel 1866-1867-1868», ma anche a
causa di Pompeo, che «avvicinandosi agli ottant’anni aveva alquanto diminuito
Poculatezza amministrativa e 1 terreni deperivano ogni giorno»45, Le tasse da
pagare aumentano considerevolmentel#s, Maria, infine, nel 1870 si ammala di
esaurimento nervoso: «unico modo ad evitare sofferenze exa il divagamento. Ma
le rendite cominciavano a non bastares». Subisce una battuta d’arresto anche il
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loro stile di vita, in quanto le entrate non sono pid sufficienti per «tenere in
Roma conversazioni due volte la settimana, ospitare a Campelilo tal numero di
persone» da raggiungere in alcuni anni la cifra di trental¥,

Nel 1884 la primogenita di Paolo, Giacinta, si sposa con il nobile romano
Alberto del Galle, marchese di Roccagiovine. Per pagare I'ingente dote Paclo &
costretto a fare nuove economie, richieste anche dal pagamento del legato in
favore della seconda moglie del padre, morto nello stesso anno e da quest’ulti-
mo stabilito nel suo testamento. Per far fronte alla situazione Paolo vende delle
azioni e alcuni possedimenti. Gran parte dei debiti & estinta, tranne quello pit
consistente con la Cassa di Risparmio di Roma, che all'inizio degli anni
Novanta del Novecento, insieme ad altri debiti, supera le centomila lire!s.

Nel 1892 Paolo raggiunge la fase culminante della crisi: due anni prima era
morta Maria ¢ al momento della divisione dell’eredita le sorelle della defunta
moglie, gli addebitano «tutte le somme avute dalla povera Maria». Paclo attin-
ge al suo conto presso la Cassa di Risparmio, ma nello stesso tempo st trova
nella condizione di dover estinguere immediatamente il suo debito con I'istitu-
to bancario: una legge promulgata in quegli anni vieta, infatti, alle casse di
risparmio di fare conti allo scoperto e ai membri dei consigli di amministrazio-
ne, come nel caso di Paolo, di avere rapporti con le stesse banchei#. Di fronte
ad una situazione che sembra senza via 4’ uscita, le vecchie strategie del model-
lo familiare aristocratico tornano improvvisamente attuali: Uunica possibilita
per risolvere la crisi & guella di concludere un matrimonio proficuo dal punto di
vista economico. L'occasione si presenta nel mese di aprile del 1892 quando
Paolo conclude il fidanzamento con Giustina Guala. Dopo quattro mesi i due
sono gik sposati ¢ Paolo dispone di una dote di 40.000 lire!s%, con la quale pud
in parte risollevare le sue sorti. Grazie ad altre operazioni finanziarie egli pud
cosi estinguere i debiti pilt gravosi. Di scarsa utilith sono, invece, le rendite deri-
vanti dai possedimenti spoletini che «variano a seconda delle stagioni in modo
considerevole e par che una fatalitd le renda pidl esigue ogni anno». Tra il 1890
e il 1895 il prodotto del grano diminuisce di 130 ettolitri; il mosto nel solo anno
1895 cala di 2/3; I’olio, infine, una delle principali fonti di gnadagno della fami-
glia, vede diminuire il suo prezzo; del resto, «il suo prodotto sta in ragione del-
’eventualitd del clima, tanto da poter essere perfino soppresso per anni da una
sciagurata gelata»ist, '

Attraverso una rigida e accorta amministrazione Paolo riesce, lentarmente, ad
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uscire da questa fase critica. Come scrive egli stesso nella storia dell’ammini-
strazione della casa all’inizio del Novecento, il suo patrimonio non corre pill
alcun rischio: «la Provvidenza [...] mi concesse di risollevarle, di riportare la
famiglia nell’ordine sociale da cui dopo la divisione della possidenza fra mio
padre e il fratello Solone {...] e dopo il pagamento delle doti alle quattro mie zie,
la famiglia, dico, era caduta»!s2.

Se con il matrimonio con Giustina Guala Paolo “riscopre” le strategie del
vecchio modello familiare aristocratico, all’inizio del Novecento, per mantene-
re 'integrity del patrimonio egli € pronto a ricorrere a un nuovo patto di fami-
glia che escluda dall’eredita sua figlia Giacinta ad esclusivo vantaggio dell’uni-
co maschio, Pompeo {1874-1927). In virtil di questo accordo, nel 1905 Giacinta
«vende e cede a suo fratello Pompeo Campello il suo credito ipotecario contro
suo padre», maturato in occasione di una precedente divisione dei beni; in cam-
bio della sua quota di “antiparte” cede, inoltre, «allo stesse suo fratelio quanto
altro ancora potrebbe spettarle sulla eredita paterna, rinunciando fino da questo
momento alla successione sia legittima che testamentaria del padre Conte
Paolo»13,

1l giovane Pompeo pud quindi contare su un vasto patrimonio personale e
pud muoversi secondo stili di vita e strategie economiche che appartenevano
alle classi dirigenti del passato. La tesi di Armo Mayer sulla continuith
dell’Ancien Régime nel Novecento', almeno in riferimento a questi aspetti,
trova tiscontro nella realth umbra. [ Campello ricostruiscono la loro idemita
nobiliare non solo attraverso 1’espansione fondiaria, ma anche mantenendo in
vita logiche familiari appartenenti al vecchio modello aristocratico. Seguendo
ancora una volta una attenta strategia matrimoniale, nel 1900 Pompeo si sposa
con Guglielmina Boncompagni Ludovisi, esponente di una defle maggiori fami-
glie nobili romane, detentrice di vaste proprieta terriere in quella Valle Umbra
dove st concentrano gli interessi dei Campello!ss.

Nonostante le difficolth, la famiglia spoletina riesce ad uscire indenne dalla
fase ottocentesca di declino cetuale della nobilta riesurnando il principio, anche
se su base pifl ristretta, dell’unith familiare e patrimoniale. Diversa, invece, & la
sorte dei Cenci-Goga, 1 cul indizi sulla decadenza alla quale vanno incontro
durante il XIX secolo, sono gi stati messi in evidenza. E difficile, per loro, indi-
viduare una ritrovata identith nobiliare. Tutti i membri della famiglia entrano,
infatti, tra Otto & Novecento, nel vasto universo delle professioni borghesitse,
mentee sembra allontanarsi ogni contatto con la “terra” (prospetto 10).




Prospetto 10 - Professioni dei membri della famiglia Cenci-Goga, morti non in tenera eta, tra XIX e XX secolo
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Fonte: [B. Cenci Goga), La famiglia Cenci-Goga, cit.
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Anche la risposta dei Bourbon al proprio decline cetuale passa, in parte,
attraverso il controflo di un patrimonio divise dopo I'Unita d’Italia. In loro,
perd, non ¢’&, nel corso dell’Ottacento, quella espansione fondiaria presente nel
caso dei Campello. Anzi, tendono progressivamente a “staccarsi” dalla gestione
diretta delle loro tenute, assorbiti dalla vita pubblica perugina. Le proprietd ven-
gono date in affitto. [’ adozione di questo tipo di contratto, utilizzato nell’am-
ministrazione delle possidenze fin dalla meta del Settecento’¥, & legato al defi-
nitivo trasferimento della famiglia a Perugia. Completata 1’espansione fondiaria
e raggiunti futti gli obiettivi di potere e prestigio, i Bourbon, seguendo il model-
1o dei nobili assenteisti, limitano il loro legame con la terra esclusivamente alla
renditalss,

Nei Bourbon Yidentitd nobiliare & riaffermata da una tendenza all’endoga-
mia che non investe la nobilta nel suo insieme, ma soltanto quella vicina al vec-
chio potere pontificio. Nel 1859 Altavilla, che deve continuare la discendenza
passando il titolo marchionale al marito, si sposa con un esponente di una farmi-.
glia “nera”, Giovanni Antonio Ranieri, ben lontana dalla nobilta “risorgimenta-
1e”. 1 passaggio dalio Stato Pontificio al nuovo Regno produce, in effett, nella
nobilta perugina una profonda frattura tra I'aristocrazia di antica data, ostile al
nuovo assetto politico, e quella che sostiene, invece, il processo di unificazione
nazionale!®. B anche attraverso questo atteggiamento di distacco o dissociazio-
ne che si consolida un altro frammento di identith nobiliare; un percorso alter-
nativo rispetto a chi decide, invece, di identificarsi con la nuova casa regnante
e 1a sta corte'60, I Bourbon scompaiono dopo 1'Unita dalla vita pubblica per tor-
nare a ricoprire cariche amministrative soltanto tra la fine dell’Ottocento e I'i-
nizio del Novecento.

4.3 - L'itinerario di un processo di nobilitazione ottocentesco: il caso della
famiglia Danzetta tra patrimoni e matrimoni. Sovrapponibile al processo di
ricerca di una nuova identitd & il percorso della nobilitazione!s!; anche in questo
caso si tratta dell’individuazione di una identith che si configura come il tra-
guardo di una ascesa economica, politica e sociale della famiglia. I)ingresso nel
ceto nobiliare di esponenti borghesi, nel secolo del suo declino, che in Umbria
& in realth molto pill tardo e lento rispetto all’Ttalia centro-settentrionale, non
costituisce una contraddizione. Esso trova la sua giustificazione in una duplice
logica. La prima & quella della definizione di un vnico ceto dirigente composto
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da nobili e borghesi, dove i titolo ha ormai esclusiva funzione di prestigio
sociale; la seconda & di natura simbolica: «Le classi in ascesa tendono natural-
mente a vedere i simboli della loro ricchezza e del loro potere in quelli che sono
i caponi di agiatezza, di lusso o di fasto stabiliti dai gruppi superiori che le
hanno precedute»léz,

il desiderio di entrare nel ceto patrizio perugino accompagna costantemen-
te, nel corso dell’ethd moderna, le vicende della famiglia Danzetta. La relativa
strategia si muove su due fronti: ’accesso ai maggiori collegi delle arti cittadi-
ni ¢ la contemporanea espansione-concentrazione del patrimonio secondo il
modello familiare aristocratico. I Danzetta, in effetti, raggiungono i loro obiet-
tivo proprio tra Sette e Ottocento, quando riescono ad accrescere i loro beni e a
dar stabilita al patrimonio mediante la sua ricomposizione nelle mani di un solo
rappresentante della famaglia. In altre parole, uno dei principali fattori che con-
sente ai Danzetta di ottenere, sotto Gregorio X VI, il titolo di baroni, & "adozio-
ne di quel modello familiare ormai superato sul piano colturale e rifiutato da
gran parte dei nobili. :

Nella seconda metd del Settecento 1a famiglia & composta dal primogenito
Pompeo (1716-1791), canonico dal 1758, dal secondogenito Francesco (1717 -
1782), arcidiacono del duomo di Perugia e protonotaric apostolico e dal terzo-
genito Niccold (1721-1791). Insieme gestiscono i beni del proprio ramo fami-
liare, trasmessi integri di generazione in generazione, e quelll recuperati dai
rami collaterali tra la fine del Seicento e Pinizio del secolo successivo, Una
prima concentrazione si ha con Niccold, che riceve in eredita intero patrimo-
nio del fratelio Francesco, e che si sposa nel 1753 ottenendo dalla moglie una
dote di 4.000 scudi. Pompeo, invece, che muore nello stesso anno del fratello,
lascia tutte le sue possidenze, dopo aver previsto nel testamento numerosi lega-
ti a suo nipote Giacoro, primogenito di Niccoldi63. Nel 1772 quest’altimo redi-
ge il suo testamento, lasciando le proprietd, in parti uguali, ai suoi tre figli
maschi in vita al momento. dell’attore, E con questa generazione che si rag-
giunge, attraverso la concentrazione del patrimonio, I'obiettivo di una strategia
plurisecolare.

1l primogenito Giacomo (1757-1823) ottiene il rinnovo del diritto di far
parte del nobile Collegio della Mercanzia ed & presente nell’amministrazione
municipale durante il dominio pontificio. Nel 1789 conclude un importante
matrimonio con Maddalena Conestabile, che porta in dote ben 10.000 scudi.
Dall’unione, perd, ron nascono figli. I secondogenito Giovanni Antonio (1760~
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1830), anche 1ui iscritto al nobile Collegio del Carmbio e della Mercanzia, rico-
pre a pili riprese importanti cariche municipali nelle due restaurazioni pontificie
e rimane celibe. H terzo, Fabio (1769-1837), a differenza dei due fratelli, fa pro-
prie le idee rivoluzionarie francesi, Nel 1798 partecipa attivamente alla procla-
mazione della repubblica; imprigionato nella successiva restaurazione pontifi-
cia, viene graziato e costretto a lasciare Perugia nel 1800. Si trasferisce a
Milano, punto di partenza per numerosi viaggi all’estero, Consigliere di prefet-
tura a Spoleto negli anni dell’Impero, & nuovamente imprigionato a2 Roma dopo
la Restaurazione!ss, '

Nel 1818 si ha una svoita: Fabio sposa la contessa Tommasa Baglioni-Oddi,
di quast trent’anni pilt giovane di lui, che porta in dote 10.000 scudi. Il matri-
monio nasce da un decisione, presa da tutti 1 membri della famiglia, per non far
estinguere la casata: Fabio, contraric all’idea di sposarsi, & tuttavia costretto ad
accettare quanto stabilitolé. Per favorire I’evento e lo scopo stesso dell’unione
viene stipulato, da parte di tutti i fratelii, un atto di donazione dell’intero patri-
monio familiare in suo favore. I suoi fratelli sono pronti a rinunciare ai beni pur-
¢hé Fabio s1 sposi e continui la discendenza in linea maschile della casata. I pos-
sedimenti rimasti in usufrutto a Giacomo e Giovanni Antonio, passano definiti-
vamente nelle mani del fratello al momento della loro morte!7,

Fabio pud cosi disporre di una notevole forza economica: il patrimonio della
famiglia & valutato in 36.232 scudi, composto per I’85% da beni rusticilés. Ad
esso si deve aggiungere la dote della moglie e ’amministrazione di due grandi
patrimoni degli Oddi ¢ dei Baglioni, affidatigli nel 1821 dalla madre di
Tommasa. Dopo il declino al quale erano andati incontro questi possedimenti
durante la dominazione francese, ella sperava di risollevarne le sorti cedendone
I"amministrazione a Fabio. Con il matrimonio egli abbandona la vita politica e
gli ideali rivoluzionari, per collocarsi su posizioni pid vicine al potere papale. E
in effetti Gregorio XVI ad onorarlo con la concessione del titolo di barone. Un
titolo che arriva quale riconoscimento della prova di fedeltd offerta in occasio-
ne dei moti del 1831, ai quali egli rimane estraneo, Si inaugura, cosi, il momen-
to di massimo splendore della famiglia, definitivamente inserita, grazie ad atten-
te strategie matrimoniali e patrimoniali, nella nobilta cittadina.

Come risulta dal testamento, Fabio si occupa esclusivamente delle sue tenu-
te, ampliate con I"acquisto di nuovi terreni e migliorate con ingenti spese, «tanto
nelie case coloniche, cappanne, stabbiature, vivaje che per le piantate»t6, Siamo
certamente lontani da attivitd agricole di carattere imprenditoriale, come nei casi
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di alcune famiglie toscane!”, ma anche i Danzetta, come i Campello, seppur con
dinamiche diverse, individuano nefla proprietd terriera il simbolo dello status
pobiliare finalmente raggiunto o da ridefinire.

Questa fase, perd, & di breve durata: i Danzetta subiscono immediatamente
la divisione del patrimonio, indotta dalla crisi de} modello aristocratico adotta-
to nell’arco di un paio di generazioni. Nel suo testamento del 1828, Fabio lascia
i suoi beni nuovamente divisi in parti uguall tra i suoi figh maschi. E prevista
anche una dote di 5.000 scudi in favore dell’unica femmina, Chiarina, che
muore perd, in tenera eta prima del padre. La sua guota, attraverso un nuovo atto
testamentario, va. al primogenito Nicolat7!,

Nicola (1820-1895), di comune accordo con i fratelli, gestisce ed amplia le
possidenze familiari, ma in occasione del gia citato matrimonio del fratello
Giuseppe con Piera Donini-Alfani, celebrato nel 1856, non pud evitare la divi-
sione del patrimonio. Sia lui che I’altro fratello Cesare chiedono, infatti, di poter
disporre della propria quota di benit72. Con la morte di Nicola, la famiglia, al
vertice della fortuna economica e politica, inizia la sua parabola discendente.
Oltre alla divisione, un’altra cansa del declino econoniico va ricercata in alcuni
investimenti shagliati nel settore ferroviario e in quello della nascenite industria.
Attivith ben lontane dal possesso fondiario, ma che i borghesi continuano o ini-
ziano ad intraprendere, nonostante la nobilitazione, come orgoglioso retaggio
della loro precedente collocazione sociale!™;

Sul piano politico Nicola aveva seguito le orme del padre schierandosi nel-

Parea liberale. Deputato al parlamento, nel 1873 & nominato senatore, mentre
Vittorio Emanuele gli conferisce il titolo di cavaliere dell’Ordine dei Santi

Maurizio e Lazzaro; uno dei pochi ad essere rimasto in vigore dopo 1’Unita, in
quanto esclusivamente onorifico, tuttavia determinante per la ricerca dell’iden-
titd nobiliare!™.

Alia base di questo percorso politico troviamo un matrimonio. Nel 1849
Nicola sposa Vittoria Guardabassi, appartenente ad una famiglia dell’area poli-
tica liberale, ed & proprio il padre della sposa, Francesco Guardabassi, ad intro-
durre Nicola in questi ambienti. 11 matrimonio & importante anche dal punto di
vista economico. La dote richiesta di 13.000 scudi comprendeva, infatti, ia ricca
tenuta chiunigiana di cento ettari, posta a Corciano. Del resto, sono proprio que-
sti vantaggi economici che consentono di superare 1’ostilita alle nozze da parte
della contessa Oddi-Baglioni, a causa della condizione non aristocratica della
futura nuorat?s,
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Ancora una volta, dunque, il matrimonio si configura come un passaggio
obbligato, lo snodo per gualsiasi progressione politica o economica. Resta ciod
il principale strumento, non solo per la pianificazione demografica della fami-
glia, ma anche per I’ attuazione di qualsiasi strategia sociale. Sia che venga col-
locato in una prospettiva plurisecolare, o in una di pill corto respiro, il marri-
monio & forse Iistituto che pilt di tutt] gli altrd, giurdici o religiosi, meglio inter-
preta e sintetizza il senso e gli obiettivi del modello familiare aristocratico. In
questa prospettiva ¢ di fronte alla decadenza di tale modello, il matrimonio &
Tunico elemento in grado di mantenere intatta tutta la sua vitalitd nel corso del
Novecento.

Note

Abbreviazioni: ABS (Archivio Bourbon del Monte di Sorbello), ACS (Archivio dei conti
Campello di Spoleto), ADP (Archivie della famiglia Danzetta di Perugia}, AOF (Archivie
delia famiglia Orfini di Foligno), ASF (Archivio di Stato di Foligno), ASP (Archivio di Stato
di Perugia}, ASS (Archivio di Stato di Spoleto).

i Questo saggio prende spunto da alcune note di lettura che Ercole Sord mi ha inviato nel
giupno 1993 e che ringrazio di avermi messo a disposizione, Tali note rappresentano la base
di una ricerca sui comportamenti demografici e sulle politiche dinastiche delle avistocrazie ter-
riere italiane tra ‘300 e ‘900. In guesta sede si cerca di impostare il tema esemplificandole,
anche se in prima approssimazions, con ii caso umbro, di cui sono state prese in considera-
zione alcune genealogie di famiglie aristocratiche tipizzabill. Si fa riferimento, anche a due
indagini gi2 condotte su alirettante famiglie della nobiltd umbra: A, Ciuffetti, Una proprieta
nobiliare tra dinamiche patrimoniali e strategie dinastiche: il caso dei Bourbon di Sorbello
tra XVII ¢ XIX secolo, in «Proposte e ricerche», 33 (1994), pp. 9-42 ¢ Id., Una famiglia nobi-
le tra affermazione del suo potere ¢ declino cetuale. Evoluzione dinastica, dinamiche patri-
moniali e “carriere” del Campello di Spoleto dal Cinguecento all’ Ottocento, in «Annali delia
Facolta di Lettere ¢ Filosofia dell’Universita degli Studi di Perugia. 2. Studi storico-antropo-
logici», XVII-X VI (1993/1994-1994/1995), pp. 137-175,

2 C. Mozzarelli, Aristocrazia ¢ borghesia nell’ Europa moderna, in Storia d'Europa, vol.
IV, L'eta moderna. Secoli XVI-XVIII, a cura di M. Aymard, Torino 1993, p. 353.

3 AM. Banti, I proprietari terrieri nell’Italia centro-settentrionale, in Storia dell’agri-
coltura italiana in etd contemporanea, a cura di P. Bevilacqua, vol. ¥, Uomini e classi,
Venezia 1990, pp. 45-103.

4 R, Romanelli, Borghesia/Blirgertum/Bourgeoisie. ltinerari etropei di un concetto, in
Borghesie europee dell’Grtocento, a cura di J. Xocka, ed. it., Venezia 1989, pp. 69-94.

5 A.M. Banti, Note sulle nobilta nell'Italia dell’ Ottocento, in «Meridiana», 19 (1994),
pp. 24-25. _

6 Sul concetto di marginalita riferito al territoric umbro, si veda A. Grohmann, Caratteri
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od equilibri tra centraliti e marginalitd, in Storia d’ltalia. Le regioni dall’Unité a oggi.
L'Umbria, a cura di R. Covino e G. Gallo, Torino 1989, pp. 3-72.

7 R. Volpi, La crisi della nobiltd relle lettere e negli scritti dei corrispondenti perugini
di L. A. Muratori, in «Annali delia Facolth ¢i Lettere e Filosofia deil" Universiid degli Studi di
Perugiar, XIV (1976-1977), pp. 361-406.

8 A. 1. Mayer, Il potere dell’Ancien Régime fino alla prima guerra mondiale, ed. i,
Rorma-Bari, 1983. Si veda anche R. Romanelli, Arno Mayer e la persistenza dell’ antico regi-
me, in «Quaderni storici», 51 (1982), pp. 1095-1102. .

9 Per un’analisi storico-ceiturale sull’elaborazione degii alberi genealogici, si rimanda
R. Bizzocchi, Culture génédalogique dans I'Italie du Seiziéme si¢cle, in «Annales BSC», 46
{1991}, pp. 789-805.

10 D, Zanetti, La demografia del patriziato milanese nel secoli XVII, XVIII, XIX, Pavia
1968.

11 R. B. Litchfield, Demograpkic characteristics of Florentine Patricign families, six-
teenth to nincteenth centuries, in «The Journal of Economic History», XXIX (1969}, n. 2, pp.
191.205 (Caratteristiche demografiche delle famiglie patrizie fiorentine dal XVI al XIX seco-
lo, in Le funzioni sociali del matrimonio. Modelli ¢ regole della scelta del coniuge dal XIV af
XX secolo, a cura éi M. Buonanno, Milano 1980, pp. 131-147.

12 Sul bizorio nobilta-terra, si veda O. Di Simplicio, La crisi della nobiltd, in «Studi sto-
ricis, XVI (1977), n. 2, pp. 201-216; P. Goubert, L’Ancien Régime, vol. I, La societd, ed. it.,
Milano 1976, pp. 177-193, '

13 Per i vari aspetti del modello e relativa bibliografia, si veda A. Menzione, La famiglia,
in Vita civile degli italiani. Societd, ecoromia, cultura materiale, vol. 1V, Ambiente ¢ societd
alle origini dell’Italia contemporanea, 1700-1850, Milano 1990, pp. 65-69; Id., Famiglia ari-
stocratica e famiglia contadina, in «I viaggi di Erodoto», 23 {1994), pp. 101-107.

14 Oltre a C. Capra, La nobiltd europea prima della rivoluzione, in «Studi storici», XVIII
(1977), 0. 1, pp. 119-120, si vedano G. Papagno, [ feudalesimi: la ricchezza e il potere politi-
co, in Storia d'ltalia. Annali, 1. Dal feudalesimo al capitalismo, a cura di R. Romano e C.
Vivanti, Torino 1978, pp. 120-175; A. Pertile, Il diritto ereditario, in I vincoli familiari in
Tralia. Dal secolo XI al secolo XX, a cura di A. Manoukian, Bologna 1983, pp. 256-261.

15 Sulle doti, G. Borelli, Nozze e doti in una famiglia nobiliare durante la prima meti del
XVII secolo, in «Beonomia e storia», XVII (1971), n. 2, pp. 343-367; G. S. Pene Vidaii,
Dote, famiglia e patrimonio fra dottrina e pratica in Piemonte, in La famiglia e la vita quoti-
diana in Europa dal ‘400 ol ‘600, Fonti e problemi, Atii del convegno internazionale, Milano
1-4 dicembre 1983, Roma 1986, pp. 109-121.

16 Sulle politiche matrimoniali esiste, ormai, un’ampia bibliografia. Oltre a Le funzioni
sociali del matrimonio, cit., si rimanda ai vari saggi contenuti in Famiglia e matrimonio nel
capitalismo europeo, a cura di A, Manoukian, Bologna 1974,

17 G. Calvi, Barocco al femminile, Roma-Bari 1992, pp. VI-XXVIIL

1% F. Angiolini, Le basi economiche del potere aristocratico nell’ltalia centro-settentrio-
nale tra XVI e XVII secolo, in «Societd e storia», 2 {1982), p. 320.

19 Sugli ordini cavallereschi, J. P. Labatut, Le nobiltd europee dal XV al XVII secolo, ed.
it., Bologna 1982; C. Donati, L'idea di nobilte in lialia (secoli XIV-XVIII), Roma-Bari 1988,
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20 F. Angiolint, Le basi economiche del potere gristocratico, Cit., p. 320,

21 Oltre &1 saggio di Angiolini citato nella nota precedente, si vedano Id., Le basi econo-
miche del potere aristocratica nell’ftalia centro-sertentrionale dal XVI al XV secolo, in
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generale sulle carriere militari di nobili perugini, si veda E. Irace, La nobiltd bifronte, cit., pp.
71-100,

53 Q. Olivieri, Monimenta Feretmna Memorie storiche del Montefeitro dagli inizi del
Cristianesimo fino all’anno 1644, introduzione, edizione critica e traduzione a cura di L
Pascucci, San Leo 1981, p. 389,

54 P, Campetlo della Spina, Il Castelle di Campello, cit., p. 358.
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7 Anche se riferiti all’Ottocento, al riguardo, si vedano A, Grohmann, Vircenzo Pianciani
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esprimenti tutti i beni spettanti al nobil Signore Conte Cavaliere Bernardino di Campello”
1861,
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strumnento di divisione fra il sig. Conte Solone e Conte Pompeo di Campello”, 17/2/1825.

120 Ivi, “Atto di divisione del comune paterne ereditario patiimonio”, 27/6/ 1843.

121 F Bartoccini, L’aristocrazia romana nel tramanto del potere temporale, in
«Dimensioni e problemi della ricerca storicax, 2 (1993), pp. 240-255.

122 ASS, ACS, Fondo Pompeo di Campello (1803-1884}, vol. 61, 1. 4, “Copia semplice
di un istrumento di credito fruttifero per scudi 2409 creato da 3. E. il sig. Principe D.
Alessandro Ruspeli a favore del Nobil Uomo sig. Conte Pompeo di Campello”™, 13/5/1840.

123 Ivi, Fondo Paclo di Campello (1828-1912), vol. 92, f. 1, “Storiz del} amministrazio-
ne del nostro patrimonio dal 1856 ad oggi”, 41271906, pp. 4-6.

124 Tvi, Fondoe Pompeo di Campello (1803-1884), vol. 62, £. 1, "Alto di donazione gene-
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dello stato patrimoniale della famiglia Bourbon di Sorbello ammontano nel 1866 a
1.940.137,82 lire (ASP, ABS, b. 105, f. 56, “Stato patrimoniale della Nobil Famiglia dej
leirchesi Bourbon™, cit.), quello deghi Orfini & pur sempre un possedimento dal significativo
valore.

134 F. Bettoni, B, Marinelli, La “Description de la Ville de Foligni”: cittd ¢ ceto nobile
tra Sei e Settecento, in «Bollettino storico della cittd di Foligno», X {1989), p. 334,

135 B. Lattanzi, La famiglia Barnabo, ivi, V (1981), pp. 193-211.

136 [B. Cenci Gogal, La famiglia Cenci-Goga, cit., p. 5.
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