ST‘!%UTTURE FONDIARIE E RAPPORTI D! PRCDUZIONE
iN AREA SENIGALLIESE NELL'ALTQ MEDICEVO

di
Marina Baruzzi

Lo studio dell’organizzazione fondiaria, dei rapporti di produzio-
ne, delle strutture insediative che caratterizzarono le campagne senigal-
liesi nel’alto medioevo & affidato ad un esiguo numero di documenti
privati — 49 in tutto tra VII e X secolo' — relativi alle vicende pa-
trimoniali di tre enti ecclesiastici dell’Italia settentrionale nella nostra
zona: la Chiesa ravennate, la chiesa di San Michele di Brondolo presso
Chioggia e il monastero di Santa Maria di Sesto al Reghena in Friuli,
che a lungo conservarono interessi economici in territorio senigalliese.
La presenza patrimoniale dei due enti ecclesiastici veneti data agli inizi
del secolo IX: all’anno 800 risale la cartula donationis con cui Sengio,
duca di Senigallia, cede alla chiesa di San Michele di Brondolo alcune
terre’; di pochi anni posteriori {a. 808 e a. 809) sono le donazioni
del figlio Tommaso al monastero femminile friulano®. In seguito, per
tutto il secdlo IX e per il X, a parte una concessione enfiteutica di
quest’ultimo ente ecclesiastico dell’anno 964%, nulla ci & conservato
riguardo ai beni di San Michele e di Santa Maria®,

Ben piti antica e consolidata, la tradizione patrimoniale della
Chiesa ravennate® si riflette in mna documentazione relativamente con-.
sistente ed organica, inerente ai beni fondiari che gli arcivescovi ra-
vennati accumularono nei territori della Pentapoli’ e mantenneto a
lungo®, e che costituirono pit tardi il nucleo di formazicne del patri-
monio terriero di alcuni monasteri ravennati’ € marchigiani’®. Prevalente-
mente sulla base di questo materiale cercheremo di fondare le nostre
osservazioni.

Le pil antiche testimonianze sui possessi della Chiesa ravennate
nel territorio di Senigallia risalgono alla fine del VII secolo e sono
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contenute nel Liber Traditionum Ecclesiae Ravennatemsis, impotrtante
registro di atti relativi a transazioni della Chiesa ravennate, compilato
probabilmente verso la fine del X secolo', la oul parte superstite &
meglio nota col nome di «Codice Bavaro». In esso gli ufficiali della
Camera arcivescovile addetti al catasto registrarono sinteticamente, se-
condo uno schema topografico, gli atti rogati nella cancelleria®: le

parti conservate riguardano beni degli arcivescovi ravennati nei terri-

tori di Rimini, Senigallia ed Osimo, e inoltre di Jesi, Gubbio, Perugia,
Fossombrone, Utbino e del Montefeltro. Quella che interessa il zerrito-
vium Sinogdliense & relativamente tra le pitt cospicue: diversi fogli
riguardano la nostra area, per un totale di 33 atti*. Essi comprendono
contratti di enfiteusi e di livello, e una donazione, stipulati nell’arco
di tempo che intercorre tra 'episcopato di Damiano (689-705) e quello
di Onesto (971-983)5. Di questi atti, annotati in sunto nel «Codice
Bavaro», 4 originali sono conservati nell’Archivio Arcivescovile di Ra-
vennals: circostanza di grande interesse, che, permettendo un raffronto
diretto tra la redazione originale degli atti e le registrazioni stilate ad
uso catastale dalla stessa cancelleria, rende espliciti i criteri seguiti
nella compilazione del registro stesso”. Nello stesso archivio sono con-
servati ancora 6 documenti del X secolo che interessano l'atea di Se-
nigallia®. Da ultimo occorre ricordare un atto di compravendita del-
I’anno 975, rogato a Camerino, relativo a beni wbicati nel nostro ter-
ritorio®.

1. Nella gestione del suo patrimonio fondiario nell’area penta-
politana, la Chiesa ravennate segui un duplice criterio: o affidare le
terre, mediante contratti di enfiteusi, a concessionari intermedi fra la
Chiesa ed i lavoratori, o stipulare contratti direttamente con coltivatori,
utilizzando in questi casi di preferenza la forma contrattuale del livello.
Infatti, oltre ad un’unica donazione”, nel «Codice Bavaro» compaiono
due soli tipi di contratto, indicati rispettivamente con il nome di pe-
ticio® e di libellus®.

Nei suoi esempi piti antichi, il contratto di enfiteusi veniva stipu-
lato allo scopo di mettere a coltura suoli incolti o improduttivi, o co-
munque di valotizzare terreni bonificati mediante piantagioni ed opere
di vario tipo®. A questo scopo la terra veniva concessa per un periodo
piuttosto lungo — spesso tre generazioni — in cambio dell'impegno
alla miglioria dei terreni locati e di un canone annuo molto modesto,
il cui valore era soprattutto simbolico, assumendo in primo luogo una
funzione ricognitiva del diritto di proprietd da parte del concedente
sui beni affidati all’enfiteuta. :

" 'Tale forma di contratto a lunghissimo termine, di cui i grandi
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proprietari fecero largo uso nel medioevo, fu tuttavia utilizzata anche
per scopi diversi dalla miglioria. In molti casi l'enfiteusi costitul una
sorta di larvata alienazione, soprattutto da parte degli enti ecclesiastici,
ai quali era fatto divieto i alienare i beni del proprio patrimonio.
Cid & evidente quando il contratto prevede il pagamento di un «prezzo
di entratura»®, economicamente rilevante, proporzionato al walore della
terra, verificandosi cosi una vera e propria compravendita. Diversa-
mente poteva accadere — ed & spesso il caso dell’enfiteusi ecclesia-
stica ravennate — che la Chiesa concedesse terre a «persone influenti
in ricompensa di altre benemerenze o per legarle politicamente a sé”.
Caratteristica dei contratti di questo tipo, che sono stati definiti enfi-
teusi «graziose» o «beneficiarie»®, & I'impegno che il concessionario si
assume di non ledere i diritti del concedente e di non agire legalmente
contro di lui?.

Quest'ultima clausola, come altre, non compare nelle registrazioni
del «Codice Bavaro», e solo in alcuni dei nostri documenti, quelli
pervenuti nella redazione integrale, & possibile rinvenirla. Cosl, con
il contratto di enfiteusi rogato nell’anno 909, i coniugi Adamo e Ma-
ria ed Inghebaldo e Albesinda si impegnano «nec aliquando adversus
sanctam vestram benefatricem nostram Ravennatensis ecclesia quidam
contra iustitiam tractare aut agere nisi propria causa per justitiam
tantummodo wentelare audeamus [...]»%*. Lo stesso impegno vale per
Sergio detto Caro ed Anna, nel cui contratto di enfiteusi € ripetuta
negli stessi termini la stessa clausola®.

Enfiteusi come queste, 'di spiocato carattere «politico», sono spesso
stipulate con personaggi di rango e interessano grandi superfici di
terreno.

Pud accadere che la terra concessa in enfiteusi sia stata in pre-
cedenza donata dal concessionario stesso al concedente. Ci si trova di
fronte allora ad un rapporto che, mentre ptiva il donatore della pro-
prietd, lo solleva dagli obblighi — i tipo fiscale innanzitutto — de-
rivanti dalla condizione di proprietario, pur continuando egli ad usu-
fruire dei suoi beni®. Di questo tipo particolare di rapporto si ha un
esempio nel contratto or ora ricordato dell’anno 909: in cui — come
riportato anche nella registrazione del Liber Traditionum — viene
concesso in enfiteusi, tra l’altro, un appezzamento di terreno prece-
dentemente donato dagli enfiteusi alla Chiesa ravennate™.

Per quanto riguarda i documenti a nostra disposizione fino al X
secolo, non & facile stabilire a quale tipo di concessione enfiteutica
possano asariversi, trattandosi per gran parte di documenti pervenuti
in sunto nel Liber Traditionum, ove sono omesse le formule che
permettono di definire i caratteri peculiari del contratto. Soprattutto
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¢ difficile individuare i contratti di enfiteusi che implicano una chiara
finalitd economica di miglioria. I caratteri distintivi di questo tipo
si possono individuare nella piccola dimensione dei tetreni concessi,
nella condizione di lavoratori (risiedenti o meno) dei concessionari, nel
valore reale, economicamente rilevante del canone corrisposto. Cosi, ad
esempio, il dooumento del 26 agosto 977* riguanda la concessione
«enfiteotecario [...] colonicio more» ad Andrea, Leo e Giovanni, villici,
della quarta parte di terre pertinenti il monastero di San Martino in
ruinis. 11 contratto, del resto, viene pilt oltre ripetutamente definito,
nel documento stesso, libellus; ed & in tutto simile ai contemporanei
livelli stipulati dalla Chiesa ravennate con coltivatori, e ad essi petfetta-
mente assimilabile, per le piccole dimensioni della terra locata, il ca-
mone parziario in natuta richiesto al concessionario, I'obbligo di tesi-
denza sul fondo e di miglioria: <«habendi, tenendum, defensandum,
sup (ersedendum) et in omnibus mediorandum »*. v

Nella sostanza, allora, ai fini della nostra indagine converrd pottre
una sola distinzione fondamentale, quando sia possibile operarla, e ciog
fra contratti stipulati con coltivatori (sotto qualsiasi forma siano ro-
gati: ma si tratta soprattutto di livelli), in base ai quali & possibile
cercare di intravvedere quali fossero i rapporti di lavoro, le colture
praticate, il sistema di gestione delle terre amministrate direttamente
dalla Chiesa ravennate nella zona dei rectiores locali; e, d’altro canto,
i contratti con non coltivatori, per la maggior parte enfiteuti, petso-
naggi talora importanti i cui rapporti con la Chiesa ravennate sembrano
assumere rilevanza politica piuttosto che economica.

Nelle registrazioni del «Codice Bavaro» sono complessivamente
poche le mmenzioni di titoli onorifici o comunque distintivi dei conces-
sionari, e solo in qualche caso ¢ possibile ricavare informazioni sulla
condizione sociale dei titolari dei contratti di enfiteusi. Di Mardlelo,
che insieme con la moglie rivolge wna petic’o rer ottenere terreni in
diversi fundi, sappiamo essere figlic di un gloriosus magister militum
senigalliese®; di un altro civis senigalliese, Giuliano, che compare fra
i titolari di terre nei foadi Spiriliano e Cornetuls, apprendiamo essere
insignito del titolo di tribunus dativus®. Ancora un tribunus troviamo
fra i titolari di terre nei fondi Altigianc ed Aregusto, i cui nomi sono
di evidente origine bizantina®™. Né certo si tratta di un coltivatore nel
caso di Leoncio, clerico et cartulario sancte ravenmatensis ecclesie, tito-
lare del pit antico contratto pervenutoci®.

D’altra parte & possibile che eventuali titoli o appellativi siano
stati tralasciati al momento della registrazione dei documenti nel Liber
Traditionum per esigenze di concisione, com’® evidentemente acca-
duto per Adamo e Maria, concessionari enfiteutici — assieme ad Inge-
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baldo e Albesinda — di diversi appezzamenti di terreno. Nell’originale
dell’atto, rogato il 9 settembre 909, essi compaiono come Nobili viri
Adamo et Marie clarissime femine iugales; di Ingebaldo si apprende
anche il grado di parentela con Adamo (germano meo), che nel testo
del «Codice Bavaro» risulta omesso al pari dei titoli distintivi®.

Quanto ai terreni concessi in enfiteusi, solo eccezionalmente nei
contratti ne vengono indicate le misure: anche allora, del resto, &
problematico ridurle ai sistemi metrici attuali¥. E’ invece costante il
riferimento al fundus come unitd catastale di base per ['ubicazione
dei terreni e la distribuzione della propreta®. Non pochi sono i fundi
concessi in integrum, ma non sappiamo quali fossero le loro dimen-
sioni*. Pil1 spesso ci si trova di fronte a fundi che sono stati frazionati
in due o piu parti, fino a dodici, dette, allora, «once». Di frequente
infatti vengono concesse in enfiteusi quotesparti di uno o pilt fundi:
per lo pitt 4 o 6 unciae®.

Cosl, pur in assenza di misure esatte, I'accentramento nelle mani
di un solo concessionario di molte quote di fundi diversi, a volte con-
tigui, a volte lontani, e lessere ricordati in qualche caso gli stessi
concessionari tra i confinanti, lascia intravvedere la presenza di alcuni
grandi enfiteuti tra i concessionari del territorio. Tra questi ricordiamo
almeno Gloriosa e Mardlelo, della cui condizione sociale si & detto
poc’anzi, che con uno stesso atto ricevono dalla Chiesa ravennate 6
once del fondo Tunusiano maggiore e 6 del Tunusiano minore, 6 del
fondo Bugiano ed inoltre i fondi Catiliano, Siliano, Albiano, Porclano
ed un altro Albiano (questi ultimi tre coerenti) in integrum®. Da
parte loro, Lupo e Aldeprando, che secondo la stesura originale del
dooumento gid per anteriorem praeceptum tenmere videntur praedicta
res, figurano confinanti come possessores su un intero lato del fondo
Joro concesso in enfiteusi. Cosi pure Giselprando, Frogerio e Otperto,
che ottengono dall’arcivescovo Onesto 150 moggi di tetra nel loco qui
dicitur casa Vetere situato in fundo Galaciano®. Un altro caso ¢ quello
dei fratelli Eleuter'o e Leo, che figurano come concessionari di terre
nell’unico negozio giuridico del X secolo in cui compare il monastero
di Santa Maria di Sesto nel Friuli, e, probabilmente negli stessi anni,
ottengono in enfiteusi dall’arcivescovo ravennate Pietro (927-971) il
fondo Casavetere®.

Altri riferimenti a concessionari titolari di pitt terreni mi pare si
possano  cogliere nelle annotazioni, apparentemente estranee al testo
dei contratti registrati nel «Codice Bavaro», che vi compaiono a fianco.
Difatti, accanto all’indicazione dei fondi in cui sono wbicati gli appez-
zamenti oggetto del negozio, in margine al foglio di papiro si trovano,
in alcuni casi, brevi note di questo tenore: Giselprandus detinet";
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Valengo detinet®; Gezo detinet: indicazione, quest’ultima, apposta in
margine ai documenti dhe riguardano una casa pede plana [...] posita
infra civitate Sinogallie; la terra Sancti Vitalis ubi est fundata ecclesia
S. Vitdlis e il locum gqui vocatur Iovis; e ancora semas wuncias princi-
pales [...] duorum fundorum Spiriliano et Cornutula®. 11 significato

di queste brevi annotazioni — trascurate nei regesti del Polverari, e
la cui presenza mi pare sia sfuggita a tutti coloro che finora hanno
preso in esame il documento — pud essere forse chiarito da un con-

fronto con alcuni contratti di poco posteriori ai nostri regesti. Con un
atto del 1035, Geizo g.v. de Grimaldo riceve in enfiteusi res et portio-
nes in fundo qw. Jovis et in fundo Granianum, Veclario Bonitulo una
cum Ecclesia S. [...]°. Oggetto di questa concessione sono beni
ubicati in parte negli stessi fondi (f.g.v. Jovis e forse la stessa chiesa
di San Vitale), in parte in fondi contigui a quelli indicati nel «Codice
Bavaro» (i fondi Gramiano e Veclario compaiono infatti tra i confini
della zerra Sancti Vitdlis e, il secondo, anche tra i confini del terreno
posto nei fondi Spiriliano e Cornutula). Allora, quasi certamente, i
nomi che compaiono a lato delle registrazioni del «Codice Bavaro»
sono aggiornamenti del registro Catastale, in cui viene semplicemente
rettificato il nome del concessionario aggiungendo in margine ai con-
tratti quello del nuovo™. . '

Da ultimo qualche breve considerazione sui canoni cortisposti. Tut-
ti vengono pagati in denaro, con la sola eccezione dell’enfiteusi colowi-
cio more che abbiamo visto assimilabile ai contratti di livello con colti-
vatori, nella quale & prevista la corresponsione di 1/10 dei cereali e di
24 denari . 1l valore prevalentemente simbolico della pensio corrispo-
sta dagli enfiteuti sembra confermato dal fatto che essa si differenzia as-
sai poco da un caso all’altro, mentre le dimensioni dei terreni (benché
risulti impossibile una stima precisa) certamente variano tra di loro, ta-
lora forse di molto.

11 canone piti diffuso & quello di 1 soldo per ogni appezzamento di
terreno locato, sia che si tratti di un fondo intero (a volte con aggiunta
di altri appezzamenti) che di una parte di esso, metd, un terzo®; o che
si tratti, addirittura, di tre fondi coerenti, che costituiscono evidente-
mente un’unica unitd fondiaria®. A questi canoni sembra attenersi an-
che il monastero di Santa Maria di- Sesto, che di una terra nel fondo
Tanula € un’altra nel campo Rutani esige una pensio di 12 denari, ciod 1
soldo®. Un solo contratto sembra discostarsi sensibilmente da questi
valori: quello stipulato nell’anno 981, nel quale, per la locazione del
fondo Alfiano e di una terra chiamata Campo Lucii, vengono corrispo-
sti 6 soldi annui*. :

A titolo semplicemente indicativo pud riuscire interessante con-
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frontare questi dati con l'unica informazione pervenutaci sul valore dei
terreni: da un contratto di compravendita dell’anno 975 apprendiamo
che per 100 moggi complessivi di terreno vengono pagati 100 soldi ™.

2. I contratti stipulati con coltivatori nell’area senigalliese fino al
X secolo sono 20. Pochi sono datati o contengono riferimenti crono-
logici siouri; essi si riferiscono comunque tutti — sono 9 — al perio-
do compreso tra la fine del IX secolo e la seconda meta del seguente
(si veda la tavola 3 in appendice).

A parte poche eccezioni — una peticio, un’enfiteusi ® — si tratta
sempre di contratti di livello: & questa, nell’alto medioevo e anche pit
tandi, la forma che pit frequentemente assumono i contratti con col-
tivatori, nell’area esarcalejpentapolitana non meno che altrove®. La
durata di questi contratti & solitamente ventinovennale, e cosl & an-
che nel nostro caso, quando essa sia specificata®; le registrazioni del
« Codice Bavaro » non la riportano mai, forse anche perché, preveden-
dosi di regola il rinnovo del contratto alla sua scadenza, il possesso del-
la terra da parte dei coloni finiva per diventare virtualmente vitalizio
ed ereditario®. E’ questo uno dei caratteri fondamentali dei rapporti
di lavoro altomedievali, ben diversi dai contratti a breve termine che
si affermeranno solo a partire dal pieno e basso medioevo ®.

Per quanto attiene ai titolari dei nostri contratti di livello, non sem-
pre & possibile stabilire se essi coltivano direttamente la terra o la fan-
no lavorare da altri. Né la presenza di qualifiche o appellativi — come
villicus ®, agellarius *, ancilla®, famulus® — pud essere assunta come
decisiva in un senso o nell’altro. La condizione di coltivatori & esplicita
solo in certi casi, ad esempio quando, al momento di fissare le moda-
lith di corresponsione del canone — come vedremo, nella maggior parte
dei casi parziario ed in natura —, si specifica che esso deve essere pot-
tato presso il rectorio della Chiesa ravennate a Senigallia per vos colo-
n0s ¥, Quando ricorrano espressioni di questo genere & certo che ci tro-
wviamo di fronte a contratti con coltivatori; ma cid che mette in eviden-
za 1 rapporti reali tra concedente e concessionario & soprattutto il conte-
nuto intrinseco del contratto, il suo tenore complessivo®. In base a ta-
le criterio abbiamo computato fra i contratti con coltivatori alcuni livel-
li stipulati con clerici e presbiteri®: sia percdhé potrebbe trattarsi di pre-
ti contadini (ai livelli sociali piti bassi, la cosa non era affatto impensa-
bile) ®; sia, soprattutto, petché il contenuto dei contratti & perfettamen-
te analogo a quello degli altri stipulati con coltivatori (a prescindere da
chi, fisicamente, lavorasse quel terreni).

Dai documenti non & possibile ricavare indicazioni sull’entitd dei
nuclei familiari, poiché espressione ses filiis nostris™ che compare ta-



92 Marina Baruzzi

lora dopo lindicazione dei coniugi titolari del contratto costituisce un
formulario generico che non specifica mai il numero reale dei figli pre-
senti nella famiglia. Molto spesso accanto al titolare del contratto &
menzionata la moglie?, e in qualche caso — & importante notatlo —
troviamo donne che agiscono a titolo personale: Joania vedova di Do-
minico venetico; Albesinda ancilla domini Rotdegario ™.

La terra allivellata poteva essere concessa ad una sola famiglia™,

a due o pit: casi, questi ultimi, frequenti nella nostra documentazione:
11 su un totale di 20 contratti. Molti dei contraenti che agiscono collet-
tivamente sono legati da vincoli di parentela: si tratta soprattutto di
fratelli, che assumono insieme la conduzione della terra™, sintomo di
una forte coesione parentale, riscontrabile a questo come ai pitt alti li-
velli della societa ™. In altri casi invece i titolari del contratto non sem-
brano avere rapporti di parentela tra di loro”: si tratta di gruppi di
coloni che agiscono collettivamente e forse coltivano insieme gli appezza-
menti loro allivellati. Sopra uno stesso appezzamento risultano presenti
ora due ™, ora tre ™, ora quattro®, cinque ® ed anche sei famiglie ¥ con-
temporaneamente. . -

Ci si chiede se & possibile istituite un rapporto fra il numero dei
coloni e lestensione della terra loro locata. I dati disponibili a questo
proposito non sono numerosi, ma la risposta che suggeriscono & negativa.
A parte le menzioni generiche di fundi, uncise (ciot quote-parti di un
dodicesimo di fundus), sortes et portiomes, non utilizzabili a questo sco-
po, per alouni terreni si hanno indicazioni pilt precise circa la loro esten-
sione. La misura degli appezzamenti & generalmente espressa in moggi %,
da un minimo di 40 — un appezzamento comprendente anche una parte
di bosco, dato a livello a due coniugi ®* — ad un massimo di 490, con-
cessi a tre nuclei familiari nei fondi Awuciniano e Alenano®, nei quali
— avremo occasione di vederlo meglio — sono ubicati altri appezzamen-
ti di dimensioni simili. Tra le misure dei terreni ed il numero dei con-
cessionari non sembrano esistere relazioni di proporzionalitd: a Gisel:
berto presbiter, Eldemario e i suoi fratelli vengono concessi 90 moggi di
terra; 110 sono quelli concessi a due coppie di coniugi; 150 a Giovanni
e Lupicina, coniugi; 300 a Rato e Guilperga, coniugi; 350 moggi & la
misura dell’appezzamento di terreno condotto da Martino agellarius
detto Galleto *. :

I canoni corrisposti alla Chiesa ravennate per le terre concesse a
livello consistono sempre, con una sola eccezione, in una quota-parte
del raccolto, alla quale si aggiungono spesso pagamenti in denaro e al-
tre prestazioni. « Sub reddito de omnibus modio decimo »¥; «de om-
ni labore modio decimo »®; « sub modio decimo » ¥, sono le espres-
sioni usate nei contratti per indicare la quota-parte dei cereali — Ia-
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bores® — dovuta dai coloni: la decima parte o, in pochi casi, la .setti-
ma della quantitd raccolta. Espressioni sintetiche, in base. alle quah. non
¢ possibile individuare le singole specie coltivate. Qualche rara infot-
mazione aggiungono i pochi documenti conservatisi integralmente: put-
troppo lacera nel punto che a noi interessa ¢ la_pergamena del 977 in
cui vengono menzionati hordeo et mixtu [...]; integra ma non piu 10:
quace Daltra, del 980, in cui, secondum comuetudz.nem ipsius loci (si
tratta in questo caso di terreni nella pieve di San Giovanni, infra massa
domnicata della Chiesa ravennate), il ferraticum consiste nelle} dc?crr}m
parte de grano et ordeo®. T cereali pit diffusi — o meglio, pitt ;‘1‘(%1{6—
sti — sono dunque il frumento® e lorzo®; & daltra parte possibile
che anche nella nostra zona, sepputr non ampiamente documentata co-
me altrove, si verifichi quella varieta di grani coltivati, dal frumento
ai cereali inferiori, che sembra essere un dato costante della cere.ahcol-
tura altomedievale . La stessa espressione mixiura, nel summenzionato
livello del 977, sembra esserne una confenma. »
La quota dei cereali piti frequentemente richiesta & quella di 1/10.
E’ questo infatti il canone attestato 14 volte su 19; in un altro caso an-
cora, probabilmente era lo stesso (il documento & afbra..so, ma.la. quota
parziaria del vino, 1/4, come negli altri casi in cui dei cereali si_corri-
sponde 1/10, lascia supporre che fosse cosi) ®, In quattro casi invece
dei cereali si chiede 1/7, ma non & stato possibile individuare i motivi
di una differenza tanto sensibile. Pensare a canoni pit moderati (la de-
cima parte anziché la settima) per terre dissodate di recente non sem-
bra credibile, non solo perché lesiguita numerica dei documenti e la ca-
renza di informazioni precise rendono difficile ogni considerazione in
merito, ma anche perché, in pitt casi, nel documento abbiamo la contem-
poranea presenza di un canone pili gravoso (per i cereali e per il vino)
e della formula di riserva si pastinaverimus, che timanda all’impianto e-
ventuale di una nuova vigna %. ‘
L’ipotesi appare dunque smentita, se non add&irittur.a rovesciata:
nel senso che, per poderi di nuovo impianto, si potesse chiedere d1 il
non essendo in questo caso vincolante la consueduto loci. Né altri indi-
7i sembra possano ricavarsi dall’ubicazione delle terre: nello stesso_tor-
no di anni wengono stipulati due contratti dhe riguardano en}:ram!bl il
locus ove & posto il monastero di San Martino iz ruinis, ma il canone
tichiesto & diverso *. .
Non rimane dunque che constatare la presenza dei due canoni di
1/10 e 1/7, valori che, nel complesso, sembrano mantenersi costanti an-
che nelle altre aree della Pentapoli soggette agli arcivescovi ravennati,
come risulta ben evidente dalle registrazioni del « Codice Bavaro» 8,
Accanto ai cereali, sempre nella proporzione di 1/10, ritroviamo fra
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i _prodotti oggetto di prelevamento parziario il lino, la fibra tessile piti
diffusa del medioevo®. Essa compare in 8 casi su 19 e risulta sempre
assente in quei contratti che, dei cereali, prevedono la consegna della
settima parte.
~ Non meno rilevante, all’interno dei poderi contadini, il ruolo della

vigna. In 11 contratti su 19 & previsto il pagamento di un canone in vi-
no, nella misura di 1/4 o (in quattro casi) di 1/3 del prodotto. In due
casi ¢ previsto limpianto di una nuova wigna, anche se dal tenore del
contratto non appare trattarsi di un vero e proprio obbligo di miglioria,
ma piuttosto di un cauto incoraggiamento all’espansione della viticol-
tura " Né & previsto con esattezza quanti anni dopo I'impianto i colti-
vatori debbano incominciare a pagare il canone sul vino ricavato, pre-
c:}sandosi .solo che cid avwerra quando la vigna sard incolome, ben ‘c;onso-
lidata: vinea si pastinaverimus tempore que incolome esse videtur red-
dere exinde debeamus anfora tercia ™. Solo il canone vatia nell’altro con-
tratto, ove la quota richiesta & di 1/4 2.
o ffdtri prodotti contemplati come canone nei nostri contratti sono
i‘ f1§h1, una sola vol?a 1% nella misura di 1/4 delle reste (le trecce di
rﬁz; lifzco}é;)s;i gu iIe pﬂgre,.dug .vo‘lte, una nellak m’isu-ra di 1/3, una della

’ si deve aggiungere quello dell’unico contratto a cano-
ne fisso pervenutoci, ove si chiedono 35 sestari d’olio®,

Oltre_ai canoni sulla produzione agricola‘e atbustiva dei fondi lo-
ro concessi — cereali, lino, vino, olio, fichi — i coloni sono tenuti a
corresponsioni relative alle attivitd silvo-pastorali: il pascolo dei maia-
li nei boschi di querce, lo sfruttamento del prato per il ‘pascolo degli
ovini. Non sappiamo se tali attivitd si svolgessero all’interno del fondo
contadino oppure all’esterno, su spazi incolti di proprietd del conce-
dente: a questo, piuttosto, farebbero pensare le imiposizioni — in de-
naro o in natura — fatte a titolo di glandatico o di erbatico. Quest'ul-
tnn.omg)revede talora la corresponsione di animali: 2 arieti annui, in due
casi 1%; 1 agt.le]lo, in un caso. Altre wolte si tratta di una somma di
dn‘en'alrﬂo, cotrisposta per riscattare, oltre all’erbatico, i donativi (exe-
nia) '8; oppure i donativi e le prestazioni d’opera®; o, ancora, i do-
nativi, le prestazioni d’opera e il glandatico™. Le somme richieste in
questi casi variano da un minimo di 12 a un massimo di 30 denari:
somme non piccolissime, che suggeriscono lesistenza di una sia pur
modesta possibilita di scambi monetari, dunque di piccolo commercio
da parte dei contadini. ' ,

An&f:he. per il glarndatico si richiedono somme di denaro™, ma in
(11,1.16 casi si deve corrispondere in integrum glandatio ', ossia, sembra
1,.1ntero raccolto delle ghiande. In ogni caso, la pur avara documenta-
zione sembra suggerire una certa preminenza dell’allevamento ovino ri-
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spetto a quello suino, con un rovesciamento di situazione rispetto a
quanto si verifica nel Nord Italia ™. _ ,

Gli exenia — donativi generalmente previsti nei contratti, a riba-
dire il rapporto di dipendenza e di « riconoscenza » del colono verso
il padrone della terra — sono precisati in due soli casi: una volta ™ si
chiedono 4 polli, 20 uova e 1,5 moggi di grano manolitere (espressio-
ne che sembra indicare il grano trebbiato 5, ossia, forse, quello rima-
sto sull’aia dopo la trebbiatura); un’altra volta si richiedono una torta
munda, un paio di polli, 12 uova e 12 porri . ‘

Una valutazione complessiva dei canoni ora descritti, riscontrati
nell’area senigalliese fra IX e X secolo — i primi livelli conservatici
risalgono all’ultimo decennio del secolo IX' —, rimanda ad una di-
stinzione di fondo, a lungo ignorata fino ai puntuali studi del Fuma-
galli 8 fra area di tradizione « longobarda » (grosso modo, P'Ttalia pa-
dana fino a Bologna, con esclusione della fascia costiera) e area di tra-
dizione « bizantina » (Esatcato e Pentapoli in primo luogo). Per quan-
to riguarda i rapporti di lavoro, quest'ultima area appare caratterizzata
da condizioni decisamente pitt favorevoli al mondo dei coloni: di fron-
te alle richieste di 1/10 o 1/7 dei cereali, 1/4 o 1/3 del vino, riscon-
trate nei contratti senigalliesi ma peraltro identiche a quelle che com-
paiono negli analoghi contratti riminesi e osimani registrati nel « Co-
dice Bavaro» '°, ben diversamente dovevano incidere sull’economia del
podere contadino — in un’epoca di basse rese unitarie come quella al-
tomedievale — le consuetudini delle zone di antico dominio longobardo,
ove si corrispondevano canoni pari ad 1/4, 1/3 o addirittura la meta
dei prodotti ™. Tale diversith si spiega forse soprattutto con motiva-
zioni di carattere politico-istituzionale: nella Pentapoli, rimasta sotto
la dominazione bizantina fino alla prima meta del secolo VIII, «i Lon-
gobardi poterono esercitare, nel poco tempo che ancora rimasero al
potere, presumibimente un’influenza limitata » 2 Qui — come, in for-
me diverse, nelle terre dell’Fsarcato — assistiamo piuttosto al perdura-
re di un tipo di amministrazione delle campagne che eredita molti degli
elementi tipici della gestione delle terre dell’ager publicus da parte del
fisco romano: hon ultima, forse, la corresponsione del decimo dei pro-
dotti da parte dei coloni ivi insediati . '

Certo non mancarono, fra area « longobarda » e atea « bizantina »,
irfluenze reciproche: « infiltrazioni di normative ” longobarde ” » dovet-
tero verificarsi soprattutto dopo la conquista franca, « insieme con Pim-
migrazione di personaggi d’oltralpe e longobardi» 2 TPorse anche in
conseguenza di cid, nei patti colonici dell’area di tradizione bizantina si
verifica tutto un ventaglio di situazioni locali, che nella zona romagno-
la vede applicato ora il canone del quinto, ora del sesto, del settimo, del-
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lottavo, del nono dei cereali . La Pentapoli, da Rimini alle Marche,
sembra dal canto suo costituire un’area in sé omogenea, ove prevalgono
i canoni pil esigui in assoluto di tutta I'Ttalia centro-settentrionale: 1/10
del grano, 1/4 del vino, come si & visto (con qualche eccezione).

Una pilr attenta considerazione del problema e delle sue molte pos-
sibili variabili (geografiche, territoriali, patrimoniali, economiche, sociali,
tecniche) potrebbe certo portare ad un suo pilt esaustivo dhiarimento.
Occorre intanto notare che la profonda diversitd dei canoni richiesti ai
coloni si innesta in una diversitd altrettanto profonda di organizzazione
fondiaria: mentre I’area che fu longobarda e poi franca vide affermarsi
e diffondersi la struttura aziendale a base «curtense », l'altra area —
quella per cosi dire « romanica» — fu caratterizzata dal perdurare (co-
me subito vedremo) di strutture fondiarie risalenti all’antichita.

3. Le registrazioni di atti contenute nel « Codice Bavaro» — giu-
sta la finalitd catastale del registro — segnalano con costante precisione
i riferimenti di carattere geografico e toponomastico per i terreni og-
getto di negozio. Grazie ad essi- possiamo ricavare indicazioni circa la
struttura fondiaria del patrimonio arcivescovile. »

Costante & il riferimento al territorium Sinogallie, e a maggior ri-
prova si osserverd che nel « Codice Bavaro » le registrazioni, pur dispo-
ste in maniera apparentemente casuale quanto alla cronologia, sono rag-
gruppate secondo criteri strettamente territoriali: anche nella carta 32r,
ove tra le registrazioni pertinenti il territorio osimano se ne trova —

fuori posto — una senigalliese, questa & puntualmente preceduta dal-
. . . . . . . LY M
Pindicazione territorium sinogalliense. Questo rappresenta la pilt ampia
citcoscrizione di riferimento, estesa — a grandi linee — dal Cesano

all’Esino 15,

Altro elemento fondamentale per l'ubicazione dei terreni & il rife-
rimento al fundus nel quale essi si trovano e, spesso, ai fundi coerenti
che eventualmente ne costituiscono i confini : tecnica che rimanda
al sistema catastale romano ', del quale persistono forti tracce nell’a-
rea esarcale e pentapolitana nei secoli di passaggio all’alto medioevo.

Il nome primitivo del fundus era legato a quello del suo proprieta-
rio in etd augustea, quando esso designava una proprietd contadina .
Tuttavia, come ha messo in luce il Castagnetti in una ben documentata
ricerca sull’organizzazione del territorio rurale nel medioevo, «ben pre-
sto il fundus cessd di rappresentare un podere che costituiva nello stes-
so tempo una unitd di proprietd, di conduzione e di coltivazione. Esso
pur mantenendo l'unitd catastale poteva essere diviso fra due proprietari
[...] o poteva entrare a far parte di una proprietd pii ampia, a volte
costituita da fundi coerenti, designata come possessio o massa» ™.

.
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" La nostra documentazione coglie a mio avviso un momento di tra-
passo dall’antica organizzazione territoriale — coerente sul piano cata-
stale ed agrario — ad una graduale disgregazione della stessa da que-
st'ultimo punto di vista, soprattutto con la rottura dellunitad di coltiva-
zione in quote-parti, € con una riaggregazione non sempre coerente del-
le stesse nelle mani di uno o piit concessionari; tanto pitt che I’acquisi-
zione da parte della Chiesa ravennate di larga parte di questo territorio
era avvenuta probabilmente in maniera per lo pilt occasionale e disconti-
nua, data la natura stessa della formazione di questo patrimonio, appun-
to occasionale e frammentaria.

Diversi sono i fundi in integrum che compaiono come oggetto di
concessione nelle nostre carte, ma converrd subito notare che si tratta
quasi sempre di stipulazioni enfiteutiche con non coltivatori, aloune del-
le quali riguardano addirittura diversi fondi — in certi casi coerenti, in
altri non sappiamo. Tuttavia, ancora nell’ultimo decennio del secolo IX,
in due casi fundi in integrum sono concessi a livello a gruppi di colo-
ni ™, mantenendosi viva quelPunitd di catastazione e di coltivazione (non
certo, ormai, di proprietd) che caratterizzava l’organizzazione fondiaria
tardo-antica.

Pilt spesso scorgiamo tracce di frammentazione dei fundi, a volte
probabilmente molto antica. Questo sembrano suggerire le bipartizioni
di alcuni fondi in maior e minor ™, come, ad esempio, nel caso dei fon-
di Tunusiano maior ¢ Tunusiano minor, o dei fondi Gdlaciano maior e
Galaciano minor ™2,

Altre volte si assiste ad un frazionamento pili capillare dei fundi
in quotewparti ™, che, quando siano calcolate in dodicesimi, vengono
indicate come wnciae™. E’ questa lespressione piti ricorrente nei no-
stri documenti per descrivere i terreni oggetto di negozio, ma ancora una
volta occorrerd porre una distinzione tra i contratti con coltivatori e quel-
li enfiteutici: & in questi ultimi, infatti, che ritroviamo questo tipo di
descrizione dei fondi: per lo pitt 6, a volte 4 once « principali » . E-
spressioni che comipaiono — val fonse la pena di notarlo — solo nei do-
cumenti pitt antichi, tutti rogati (quelli databili) entro il IX secolo .

Per quanto tiguarda i contratti di livello, in uno solo, non databile,
compate I'indicazione del frazionamento del fondo in #ucige, che sembra
rimandare ad una realtd di possesso ideale pitt che di effettiva condu-
zione ¥'; in genere si preferisce indicare il podere allivellato con espres-
sioni pitt concrete, come sorfes et portiones ', o con la precisa indica-
zione della sua estensione ™. La fercia porcione terrae et vineae posita
in fundo Montonis & allivellata a Stefano presbiter, famul della Chiesa
ravennate; la sorfe et porcione principale del fondo Serviniano & locata
a sel coppie di coniugi'™. Talora espressione sortes et potiones ricor-
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re per indicare appezzamenti ex corpore dsse Men.(Jlarze, ev1tar'1~d\osE il
riferimento al fumdus, in questi casi non piu avvertito come unitd fon-
diaria di base "*. ' ‘ . ' -

Talota compare nei nostri documenti menzione fil cas'alza.: Iﬁer essi
& stato suggerito trattarsi di « appezzamenti a s€ stanti destmag alla cor;-
quista dello spazio incolto che c1rcon:da il ' fundgs , secondari rispet-
to ad esso, ma anche pronti a divenire essi stessi ’compl.etamente auto-
nomi », fino ad eguagliarsi di fatto ai fundi, be_:nohe ne rnna?ga tra;clig,
a wolte, nel nome stesso del fundus: fundus qui vocatur Casa 2 [. : .
Tpotesi suggestiva, che forse ben potrebbe ada}ttgrg .a‘l_ fundus Casale
Mauri, posto al limite di una foresta, forse in via ’,'dl rndhme.nsmnamptg;o.
Di una terra ubicata anche in questo fondo sappiamo confinare per due
parti con la selva e per altre due con corst d’acqua ™. Analogasglitu?.z{z-
ne potrebbe suggerire l'interessante toponimo. sz.mle Campo zvg1 i 1.
Per il casale « Campo di Ravenna », le notazioni d.el contratto che lo
riguarda (anno 977) pongono bene in -ewc'len‘za che si tratta di unaC unitd
poderale allinterno di un fundus: casale in integrum qui vocjatz}zlr ‘,{zmp,o
de Ravenna posito in fundo Statiliano*®; non-& da .esclude.rs1 che il ter-
mine rinvii anche in questo caso ad un processo di colonizzazione, qui,

e, interna al fundus . .

fo?'se':ﬁxlcrll tentité. ch];Jdiarie pitt ridotte sembrano ri;ferirsi- le espressioni serra
o petia terre, come nel caso della petia terre di 12 moggi in ?oco q. d.
Petritulo, concessa in enfiteusi mell’anno 909 assieme .ad altn. appezza-
menti ¥, Che si tratti di un appezzamento piuttosto rrdqtto.r}sulta evi-
dente da un confronto con le estensioni dei « poderi » cgn\tad.lm che ven-
gono non di rado indicate nei contratti. Queste, come si & visto, variano
da un minimo di 40 ad un massimo di 490 moggi, unita c.h coltivazione
spesso ritagliate non allinterno di un.]‘undus, ma andhei%m due o tre,
Allinterno di una unitd patrimoniale pilt vasta, la massa™. .

Nel nostro territorio abbiamo attestati diversi grandi ang'lomegfatl
di questo tipo tra le proprieta della Chiesa ravennate. Le testl,mcly»mgw
ze pilt numetose si riferiscono alla massa Merlarm (Merola(za, Meru a{*ze.z),
di cui sembrano far patte almeno tre fundi: Olenano, Uniano o Uncinia-
no o Aruniano, Casale Mauri ™. In essi risultano g‘blcgti gran parte (.1e\1
poderi concessi a livello, nove su venti ™, per molti dei quali, come si ¢
detto, sono indicate le misure. . ) '

Di un’altra massa, detta « Senigalliese », non zvb\b.ia;mo informazio-
ni precise, essendo menzionata solp di §r£u‘gg'%ta. Sappiamo, comunque,
che comprendeva la pieve di San Giovanni ed il Monte San Pa;ncrazxcjw .
Ancora pitt occasionale il riferimento .ad_una tetza m4ssd, detta S. Aalz-
rige Ategiano, che compare tra i confini di tre fondi tra loro coerenti (Al-
biano, Porclano, Albiano)™.
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Ora, se la massa Merlaria risulta essere un insieme compatto di
fundi, ma soprattutto -un importante agglomerato di unitd di coltivazio-
ne (raccogliendo ben 9 «poderi» sui 20 documentati), tuttavia non
tisulta che vi si trovasse un vero e proprio centro amministrativo, vista
JVingiunzione fatta ai coloni di consegnare le derrate dovute come canone
direttamente al recfor della Chiesa ravennate a Senigallia’®, Tale situa-
zione, lungi dall’essere peculiate della massa in questione, & normale
nelle terre esarcali e pentapolitane gestite dalla Chiesa ravennate. Di-
fatti questa area « romanica », come 1’abbiamo chiamata, non subl se
non marginalmente e tardivamente I'influsso del modello economico
« curtense », importato in Italia fra VIII e IX secolo dalla nobiltd fran-
ca e poi diffusosi largamente nell’area padana ™. Il piti evidente sinto-
mo di tale profonda diversitd nei rapporti di produzione & il ruolo del
tutto marginale che nella nostra area sembrano avere le prestazioni d’o-
pera, vero cardine del sistema curtense, che integrava terre contadine
(il « massaricio ») e terre signorili (il « dominico ») in un rapporto di
organica e complementare funzionalitd >, Nell’Esarcato e nella Penta-
poli, le corvées appaiono in genere economicamente irrilevanti™, e co-
sl & nei nostri documenti, in cui — a riprova dello scarso interesse ver-
so questo tipo di prestazione — le opere risultano di norma riscattate
con una somma di denaro™, tranne in un solo caso, che peraltro pre-
vede la corresponsione di sole 6 giornate di lavoro annue ™, cui si ag-
giungono opere di trasporto di carri di legname.

In assenza di centri curtensi ’amministrazione del vasto patrimo-
nio terriero degli arcivescovi era affidato a funzionari della Camera epi-
scopale, i rectores ™, agenti della Chiesa di Ravenna che fissavano la
loro sede nei centri pitt rilevanti dei territori interessati, assistiti da con-
trollori locali laici «i quali avevano lincarico di visitare i fondi rusti-
ci [...] nella circoscrizione della loro rettoria, presenziare la raccolta e
la vendemmia e sollecitare forse il pagamento delle pensioni e dei ca-
noni » 10,

Delle funzioni di questi actores abbiamo qualche sparso indizio, ad
esempio nel contratto di livello con cui i coloni si imjpegnano a compie-
re le giornate di lavoro e le opere di trasporto 13 dove Lactior dominico
indicherd loro . Ad essi spettava inoltre il compito di riscuotere i cen-
si ed eventualmente di espellere dal possesso Penfiteuta che si rendes-
se insolvente nei confronti della Chiesa ravennate €2 : ’

Dei rectores si ha invece pilt volte notizia nella nostra documenta-
zione, e cosl pure della loro sede in civitate Sinogallie'®, soprattutto in
relazione alla consegna dei canoni parziari dovuti dai concessionari dei
contratti per la locazione delle terre: & questo, come si & visto, il luo-
go di raccolta in oui dovevano essere portati i prodotti nelle date stabili-
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te dal contratto ™. In un solo caso & fatto esplicito riferimento ad una
mansione domnica, anchessa all'interno della citta, quella che altri do-
cumenti ravennati ci indicano come vera e propria fattoria utbana, cen-
tro di raccolta e di smistamento delle derrate agricole ', Una sola volta
& prevista la consegna dei prodotti al porto 166,

Al di 13 della preminenza della cittd di Senigallia sul territorio,
Pimpressione che si ricava dai documenti & che per tutto il periodo
preso in esame vi sia nella nostra area la netta prevalenza di un inse-
diamento sparso sugli appezzamenti nei singoli fundi, e dhe la « man-
cata valorizzazione degli insediamenti rurali da parte della butocrazia
militare bizantino-ravennate » 7 — e, aggiungerei, da parte del massi-
mo ptoprietario terriero, la Chiesa ravennate, nella persona dei suoi
amministratori locali — abbia significato l'assenza di centri demici ru-
rali di una certa consistenza. Né i loca, che talora compaiono nei no-
stri documenti, sembrano rivestire chiare funzioni di aggregazione de-
mica, presentandosi piuttosto come semplici unita fondiarie, minori ri-
spetto ai fundi'®.

Del resto in questi documenti non c’¢ traccia di vici né di ville.

NOTE

1 Un elenco dei documenti, editi e inediti, prodotti in regesto, si trova in A.
PorveraRl, Regesti Senigalliesi (secoli VII-XII), Senigallia 1974, pp. 3-4}5, a cui
si rimanda anche per la bibliografia ad essi pertinente. Per un prospetto riassuntiyo
della documentazione disponibile si veda la Tavola 1 in appendice al presente la}-
voro: alla numerazione in essa contenuta si fard d’ora in poi riferimento per indi-
care i singoli documenti. :

2 B 1 (a. 800, novembre).

3'S 1 (a. 808, maggio 8); S 2 {a. 808, ottobre 9); S 3 (a. 809, febbraio 23).

4S 4 (a. 964, maggio 16). $i tratta di una concessione ai fratelli Eleuterio e Leo,
che vedremo enfiteuti anche della Chiesa ravennate.

5 La documentazione inerente i beni di San Miche'e ci & conservata solo 2
pattire da due secoli piti tardi, con un elenco delle carte riguardanti Parea senigal-
fiese, compilato probabilmente nella prima meta dell’XT secolo (cfr. POLVERARI, 0p.
cit., n. 55, p. 23). Concessioni enfiteutiche di possessi in cittd e nel territorio si
susseguiranno mumerose per tutto I'XI secolo (cfr. ibid., nn. 60, 61, 62, 63, 66, 67,
76, 79) e per il successivo (nn. 90, 91, 92, 95, 96, 108, 136, 137, 158,. 139, 140,
148, 149, 167, 168, 169, 170, 171, 172, 173, 174 ecc.). Estremamente esigua invece
(4 documenti in tutto, nel XII secolo: cfr. ibid., nn. 139, 200, 201, 274) la docu-
mentazione riguardante i pochi beni del monastero di S. Maria di Sesto, i cui diritti
appaiono continuamente minacciati dalle forze locali,
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6 Nel sottolineare la mancanza di studi sull’origine e le vicende di questo pa-
trimonio tertiero nel suo complesso, G. Fasovi, Il dominio territoriale degli arci-
vescovi di Ravemna fra PVIII e I’XI secolo, in Il potere temporale dei vescovi in
Itdlia e Germania nel Medioevo, Bologna 1979, pp. 87-140, 2 p. 89, nota che «la
Chiesa ravennate dovette avvantaggiarsi molto per la presenza della corte imperiale
agli inizi del IV secolo», e che, dopo la dominazione gota, essa « fu assai proba-
bilmente l'erede di quanto la generosita di Teodorico e dei suoi successori aveva
attribuito alle chiese ariane e al loro clero ».

7 Sulla formazione di questo nucleo patnimoniale, costituitosi per donazioni
sovrane e di ptivati, in relazione con le vicende politico-militari contemporanee,
ofr. A. VasiNA, Possessi ecclesiastici ravennati nella Pentapoli, in «Studi Roma-
gnoli », XVIIT {1967), pp. 333-367, a p. 340 e ss. Tl pericdo di pilt intensa ac-
quisizione di beni sarebbe da individuare, secondo I'A. tra la metd del VI secolo
e la seconda meti del VII (con, poi, una ripresa del processo nel corso del X se-
colo). Per larea senigalliese, in base alla documentazione pervenutaci nulla sap-
piamo (diversamente da quanto abbiamo visto per gli enti ecclesiastici veneti) del
processo di formazione del patrimonio fondiario degli arcivescovi ravennati, che
a partire dall’VIII secolo si presenta gid piuttosto esteso. Per l'alto medioevo ci
¢ documentata una sola donazione in favore della Chiesa ravennate, da parte di
un cittadino senigalliese: si tratta di un appezzamento di terra di 21 moggi ubica-
ta in fundo Serviniano giu vocatur Maiore, sulla quale & impiantata una vigna e
si trovano alberi da frutto ed un canneto (CB 14). Quanto alla cronologia dell’at-
to, non datato, non si pud stabilite altro che la donazione avvenne nel corso del
lungo arco di due secoli tra la prima metd dell’VIII e i primi anni del X secolo.
Notizia indiretta della avwvenuta donazione di tetre e vigne in fundo Gariliano si
ha in un dooumento dell’anno 909, con il quale l’arcivescovo Giovanni concede in
enfiteusi agli stessi donatori i beni ricevuti in dono (R 2). Lo stesso atto & regi-
strato anche nel « Codice Bavaro» (CB 12).

8 Sul processo di disgregazione del patrimonio della Chiesa ravennate, accele-
rato dalle tendenze accentratrici della Chiesa romana, a partite dal XII secolo, cfr.
VASINA, 0p. cif., p. 350 e ss.

9 «La penetrazione nelle nostre terre degli interessi della Chiesa ravennate
e il loro successivo rassodarsi e articolarsi in una rete di relazioni patrimoniali pre-
pararono il terreno alla piena affermazione sul piano temporale di altre chiese ra-
vennati, quasi tutti monasteri» (VASINA, op. cif., p. 345). Nel nostro territorio so-
no documentati, nell’XI e XII secolo, possessi dei monasteri di S. Severo in Classe,
S. Apollinare in Classe, S. Vitale, S. Giovanni FEvangelista (vedine lelenco ibid.,
pp. 365, 363, 349, 367) e della canonica di S. Maria in Porto (POLVERARL, op. cif.,
p. XXVIII). Nota il Vasina che in alcuni casi «lintervento dei presuli ravennati
[...] aveva potuto assumere significato e valore costitutivi di quei patrimoni mo-
nastici ».

10 Cfr. PoLVERARI, op. cit., p. XXII.

11 Sulla data di compilazione del Codice in base alla interpretazione della-
scrittura ofr. Archivio Paleografico Italiano, vol. II, disp. 50, Roma marzo 1927
(commento alle tavo'e 82-83).

12 Cfr. VASINA, op. cit., pp. 336-337. Si tratta di un ampio frammento di co-
dice papiraceo, mutilo nella parte iniziale e mancante di aftri fogl nella parte
centrale. Compilato a Ravenna verso la fine del X secolo, da qui fu trafugato
per essere rinvenuto verso la metd del XVI secolo nella biblioteca dell’Elettore
di Baviera, oircostanza da cui derivd il nome. Attualmente & comservato nella
Biblioteca di Stato di Monaco (C 1 m 44, Cimel 5, Papyr). Restaurato nel 1958,
il Codice manca di una edizione critica aggiornata. Fu pubblicato per la prima
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volta da M. Fantuzzr tra i Monumenti Ravennati de’ secoli di mezzo per la
maggior parte inediti, 1, Venezia, 1801, n. I, pp. 1-84 (desumendolo da umna
trascrizione -di alcuni anni prima: cfr. G. Garrr Crosara, Tesori ravennati al-
Pestero: il «Liber Traditionum» detto «Codice Bavaro», in «Felix Ravenna», LIV
(1950), pp. 45-53); e, poco pitt tardi, da J. B. Bernmart, Codex traditionum
Ecclesize Ravennatensis in papyro scriptus et in Regia Bibliotheca Bavarica as-
servatus, Monachii 1810.

13 Sugli aspetti diplomatistici cfr. G. Buzzi, La curia arcivescovile e la curia
cittading di Ravemna dall’850 4l 1118 (studio diplomatico preparatorio all’edizione
delle carte ravennati), in <«Bullettino dell’Istituto Storico Italiano per il Medio
Evo», 35 (1915), pp. 7-187, alle pp. 15-16.

14 Te registrazioni che interessano beni in territorio senigalliese seguono
— dopo una lacuna nel testo — quelle relative all’area riminese (cc. 22r - 28v);
tra i fogli successivi, inserito fra gli atti riguardanti il territorio di Osimo
{c. 32r) si trova un’ultima registrazione che interessa 'Senigallia. Cfr. tavola
1, CB 1-33. Olire che dal Fantuzzi (cit., I, n. 1/71-102, pp. 3552, e 1/129,
pp. 64-65) e dal Bernhart (cit, pp. 49-61 e 69-70), tale parte & stata edita
da A. MeNcuETTI, Sforia di un comune rurdle nella Marca Anconetana (Mon-
talboddo oggi Ostra), 1, Jesi, 19162, pp. 105-113 (desunta dall’ed. Bernhart ometten-
do la c. 32r).

15 La mancanza di datazione ad ammum e la disposizione apparentemente
disordinata delle registrazioni relative ad uno stesso territorio all’interno del
«Codice Bavaro» rendono difficoltoso ~stabilire una cronologia intetna degli atti
stessi. Unico riferimento cronologico, quando vi sia, & quello derivante dalla
menzione del concedente — il presule ravennate — nella registrazione del
negozio: la data dellatto sard percid da collocarsi nell'arco di tempo dell’epi-
scopato  dell’arciviescovo ricordato. Cid permette di- fissare un termine 2 gquo
con Depiscopato di Damiano (689-705). Per quanto riguarda la datazione dei
documenti stilati per wltimi in ordine di tempo, sia il Vasina (Possessi, cit.,
p. 337) sia il Polverari (Reges#, cit, p. XXII) concordano nell’assegnarli al
periodo 971-983; la stessa cronologia si trova nel commento alle tavw. 82-83
nell’«Archivio Paleograficor cit. Tuttavia gid L. HARTMANN, Bemerkungen zum
Codex Bavarus, in 1D., Zur Wirtschafésgeschichte Italiens im frithen Mittelalter,
Gotha 1904, pp. 1-15, ritennme il Codice anteriore al 971, in questo seguito
dalla Gatti Crosara (Tesori ravemnati, cit., p. 45). Questa discrepanza & dovuta
in realty al fasto che la cronotassi dei vescovi ravennati presenta elementi di
incertezza tali da determinare (ancora oggi, come in passato) elenchi a tratti
discordanti quanto alle date ed allo stesso numero degli arcivescovi. Dopo L.
Amapest, In Antistitum Ravennatum Chronotaxim, Faventiae 1783, sulla cui
base & stata compilata la cronotassi riconosciuta ufficiale dalla diocesi di Ra-
venna (Series Chronologica Antistitum Ravennatum, in Synodus Dioecesana Ra-
vennatensis XXII, Ravenna 1914, pp. 332-338), non pochi studiosi si sono occupati
della questione; fra gli altri G. Buzzi, Ricerche per la storia di Ravenna e di Roma
dall’850 4l 1118, in «Archivio della R. Societd di Storia Patrias, 38 (1915), pp.
107-213; A. SmvonINi, Autocefdlia ed Esarcato in Italia, Ravenna 1969, pp. 227-
228; da ultimo G. Oritov1, I vescovi di Ravenna. Note di cronologia e di storia,
in «Bollettino della Badia di Grottaferratay, 1978, pp. 45-75. Qui ci si & riferiti
all’dlenco degli  arcivescovi ravenmati apprestato dal Vasina per un lavoro .di
prossima pubblicazione, che l'autore ha cortesemente messo a nostra disposizione.

R 1 (=CB 22); R 2 (=CB 12); R 3 (=CB 8); R 4 (=CB 11).

17 Tn generale si pud osservare che dall'atto ociginario, tralasciati tutt i
riferimenti al formulario notarile, vengono estratte solo alcune informazioni es-
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senziali, vale a dire — trastandosi di contratti agrari — il nome del conce-
dente, il nome del o dei concessionari, l'ubicazione dei terreni con i relativi
confini ed infine i canoni. : ‘

#R 5 R6 R7,R 8 R 9 R 10

19.C 1. Cfr. C. Perucct - A. Porverari, Carte di Fonmte Avellana, 1 (975-
1139), Roma 1972, n. 1, p. 3, per la rettifica della data (973) apposta sulla
petgamena.

20 CB 14 (cfr. sopta, nota 7).

21 ] ’enfiteusi infatti & fondata sulla richiesta scritta da parte dell’interessato
(petitio, rogatio) e la concessione da parte del proprietario del bene in que-
stione. «L’enfiteuta nell’istante in oui riceve il documento della concessione
consegna all’archivista della Chiesa la sua domanda, con la quale si obbiga a
determinate pene in caso di inflazione» (N. Tamassia, L'enfiteusi ecclesiastica
ravennate e un racconto di Agnello, in «Atti e Memorie della R. Deputazione
di Storia Patria per le Province di Romagna», s. IV, X (1919-20), pp. 109-120, a
p. 114). In realtd, anche altri tipi di contratto, tra i quali il livello, venivano stipu-
lati in seguito ad una richiesta del concessionario e praticamente la forma esterna
era la stessa. Per questo motivo il Crosara ritiene piuttosto che, con luso di
questo termine, peticio, la cancelleria arcivescovile intendesse alludere a quelle
concessioni (enfiteotecarie o livellarie) in cul — come vedremo — assumeva
particolare rilevanza il valore «politico» del negozio stesso, preferendolo al ter-
mine «enfiteusi» che rimandava invece all’obbligo Wi introdurre migliorie sul
fondo locato. «Si sarebbero riportate come peticiones le concessioni graziose
a struttura enfiteutica o livellare, e non come enphyteuses, le quali avrebbero
potuto essere prive di quel vincolo prefeudale» (F. Crosara, La «concordia
inter clericos et laycos de Ravemna» negli statuti di Ostasio da Polenta, in
«Studi Romagnoli», ITT (1952), pp. 31-61, a pp. 48-49).

2 Sono 14 le peticiones del «Codice Bavaro» (CB, 1, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
12, 13, 15, 16, 28, 33) e 18 i libelli (CB 2, 3, 4, 17, 18, 19, 20, 21,
22, 23, 24, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 32).

23 «Contractus causa meliorationis graeco vocabulo henfiteosis solet vocari»
(Fantuzzi, Monumenti Ravennati, cit., I, n. CXXVI, a. 1115); cfr. Crosara, La
«concordia», cit., p. 33.

% Spesso denominato calciarium: cofr. V. SimoNcELrrt, Della prestazione detta
«calciariumy nei contratti agrarii del medio evo, in «Archivio Storico per le Pro-
vince Napoletane», XII (1887), pp. 787-800; N. Tamassia, Calciarii nomine, in
«Atti del R. Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti», LXXX, II, (1921), p. 9 € ss.

25 TamASSIA, L'enfiteusi, cit., p. 118. Cfr. A. GuirLrou, Régionalisme et in-
dépendance dans I'Empire Byzantin au VIIe siécle. L'exemple de VExarchat et de la
Pentapole d’Italie, Roma 1969, p. 191.

2% CROSARA, 0p. cit., pp. 38-39, con abbondante esemplificazione.

2 Jbid., p. 40: «L’enfiteusi graziosa o beneficiaria ha trovato la pili. ampia
diffusione in Occidente, usata come vincolo di carattere feudale 13 dove il feudo
ebbe pitt tarda applicazione o fu contrastato da speciali divieti».

2 R 2 (=CB 12).

2 R 6. Sullutilizzazione di queste clausole contrattuali come forma di ricatto
verso i nobili ravennati da parte dell’arcivescovo Giovanni XXIX, quale traspare
dal Liber Pontificalis di Agnello, cfr. Tamassia, L'enfiteusi, op. cit.

30 Per tale tipo di enfiteusi, detta «oblata», cfr. ibid.,, p. 115; CrosAra, op.
cit.,, p. 40.

3R 2 (=CB 12).

2R 7
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33 Non mi sembra di poter consentite con il Crosara (cit., p. 37 nota 11),
quando ascrive al tipo dell’enfiteusi economica, oltre a quello appenna ricordato.
anche un altro documento dell’anno 977 che interessa la nostra area (R 6), rela-
tivo alla concessione di un casale detto «Campo di Ravenna», ubicato nel fondo
Statiliano, per il quale i coniugi Anna e Sergio, detto Caro, si impegnano a pa-
gare una pensio di 10 denari. Ora, benché questi concessionari non si fregino di
titoli onorifici tali da far supporte che non si tratti di coltivatori, pure, negli
stessi anni (968 e 972) essi risultano stipulate con la Chiesa di Ravenna altri
due contratti, con i quali ricevono in enfiteusi lintero fondo Statiliano dall’arci-
vescovo Pietro, e ne ottengono conferma dal successore Onesto (R 4 = CB 11;
R 5). Soprattutto importa notate che nel primo documento ricordato & inserita
quella clausola «di rispetto» che abbiamo visto caratterizzare le enfiteusi «grazioses
con finalitd precipuamente extraeconomiche; difatti, il canone richiesto (10 denari)
& di tipo prettamente «ricognitivor. Sulle enfiteusi colomicio more vedi TamAssIA,
Cdiciarii nomine, op. cit., p. 240; CrosArA, La «comcordia», cit., nota 27 a p. 44.

3% CB 1 (a. 748-769). Cfr. Guirrou, Régionalisme, cit., p. 189: «Ce sont les
nouveaux propriétaires du sol, militaites venus d’ailleurs et fixés dans 1'Exarchat
et la Pentapole ou recrutés sur place, qui sont devenus des exploitants».

35 CB 9 (a. 846-850). Tra i titolari, oltre a Giuliano e a sua mog'ie Petronia,
compaiono anche Stefano, Leone e Costantina, coniugi, ed il loro figlio Stefano.

36 CB 16 (senza indicazioni cronologiche): «Anestasius ttibunus et Campana
iugalis seu Zenone et Leoparda iugales».

37 CB 15 (stipulato durante Pepiscpato di Damiano, 688-705).

38R 2 (cfr. CB 12).

39 CB 7: «capiente ipsa terra modiorum centum quinquagintas; CB 12 (=R 2):
«terra secundum podismum designata modiorum duodecim»; «terra [...] secundum
podismum designata ab uno capite perticas plu sminus duocentos quinquaginta et
duos et alio capite similiter, et per longum similiter perticas plus minus ducentos
quinquaginta» (lo stesso per un altro appezzamento). E’ interessante ossetvare che le
misure fornite nel mostto documento per i dati dei due ultimi appezzamenti rimanda-
no, con una certa evidenza, al sistema gromatico romano. Gli appezzamenti, di forma
sostanzialmente quadrata (250 x 252 pertiche nel primo caso, 250 x 250 nel secondo),
sembrano infatti riprodurre le dimensioni delle centurie romane, caratterizzate, nor-
malmente, da misure assai vicine alie nostre: il tipo di centuriazione pilt diffuso pre-
vede lati di 20 actus = 240 pertiche. Cfr. O. A. W. Dirke, Gli agrimensori di Roma
antica, Bologna 1979, p. 38 e ss.

40 Sul fundus come unitd catastale e sul sistema di ubicazione dei tetreni cfr.
A. CASTAGNETTI, L’organizzazione del territorio rurale nel Medioevo. Circoscrizioni
ecclesiastiche e civili nella «Langobardia» e nella «Romania», Torino 1979, p. 169
e ss.; cfr. oltre. A partire dall’anno 909 (R 2 =CB 12) compare nella nostra
documentazione, come ambito di riferimento tetritoriale pitt ampio, la circoscrizione
plebana: per tale teonica ubicatoria, tipica dell’area ravennate, cfr. A. VASINA,
Aspetti e problemi di storia plebana wnelle Marche (secc. IX-XIV), in «Studia
Picena», XLV (1978), pp. 1-50, a p. 20. Dello stesso si veda, in generale sull’ar-
gomento, Le pievi dell’area ravennate prima e dopo il Mille, in AA. VV., Le
istituzioni ecclesiastiche della «societas christiana» dei secoli XI XII. Diocesi, pievi,
parrocchie, Milano 1977, pp. 1-21 (dell’estr.).

4 Una indicazione in questo senso pud forse derivarci dal singolare nome
di un fundus, detto Centum iugera (CB 9). L. RuceiNi, Ecomomia e societa nel-
Pltalia  Annonaria. Rapporti fra agricoltura e commercio dal IV al VI secolo
dopo Cristo, Milano 1961, p. 433, fa osservare come in etd tardo antica l'estensione
media dei fundi fosse superiore nell’Italia centro-meridionale (con valori oscillanti
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tra 1 60 ed i 180 iugeri) rispetto all'area padana. 1 fundi concessi in integrum,
nei nostri documenti, sono cinque: CB 1, 8 (=R 3), 10, 11 (=R 4); R 9.

2 CB 1, 9, 13, 15, 16, (33, per porzioni minori). Appezzamenti indicati
come sortes ef portiones o come semplici petie terre in R 3 (=CB. 8), R 4
(=CB 11), R 5, R 9, S 4. Un casale & concesso in R 6. Chiese o cappelle in
CB 5, 6; S 4.

S CB 1.

“4 R 3 (=CB 8)

4 CB 7.

% S 4, CB 10.

4 In margine a CB 7, 23, 24, riguardanti rispettivamente 150 moggi di
terra «in loco q. d. Casavetere qui est fundo Galaciano maiore et Galaciano mi-
nore»; «sortes et portiones [...] ex corpore masse Merolarie»; ed altri 150 moggi
di terra ancora nella «massa Merolaria», nei fondi «casale Mauri», «Olenano» e
«Uniano».

48 Tale nota & posta accanto alla registrazione di una peticio (CB 8) perve-
nutaci anche in originale (R 3), riguardante lintero fondo «Altigianos.

4 In mangine a CB 4, 5, 9.

50 Archivio Arcivescovile di Ravenna, E 1838, di cui compare un regesto in
Fantuzzi, Monumenti, cit., I1, Venezia 1802, n. 12, p. 345 (con la data 1039).

51 Indizi analoghi ma meno sicuri sono «quelli offerti da una concessione en-
fiteutica dell’anno 981 a Vdlino f. q. Tedmari ex genere Francorum e ad Adal-
berto [...], riguardante il fondo Alfiano (R 9). Poiché questo fondo compare tra
i confini del fondo Alfigiano concesso in enfiteusi nel 963 a Lupo e Aldeprando
(R 3), registrato nel «Codice Bavaro» con l'aggiornamento Valingo detinet (CB 8),
non si pud esaludere che entrambi i fondi — Alfiano e Altigiano — siano giunti
a far parte, ad un certo momento, dei possessi dello stesso concessionario. Di
Giselprandus, che sappiamo essere filius Berte, non abbiamo trovato traccia nella
documentazione posteriore alla compilazione del «Codice Bavaro» tiguardante il
territorio di Senigallia.

52 R 7 (cfr. sopra).

$35CB 1, 5, 6, 8 (=R 3), 9, 10, 11 (=R 4), 12 (=R 2), 16, 33; R 5;
S 4. Casi diversi in CB 7, 13, 15; R 6.

54 CB 1 (sei soldi come canone per sei nuclei fondiari, rispettivamente costi-
tuiti da un fandus, sei once, un fundus, tre fundi quoberentes, sei once, sei once).

55 4,

R S

s1C 1.

58 CB 28; R 7.

59 In passato, i contratti di livello sono stati studiati soprattutto dal punto
di vista giuridicoformale: cfr. S. Pivano, I contratti agrari in Italia nell’alto Medio-
evo, Torino 1904; F. ScuupreRr, Precarie e livelli nei documenti e wnclle legai
dell’alto Medio Evo, Torino 1905; P. S. Leicur, Livellario nomine, Torino 1905
(ora in ID., Scritti vari di storia del diritto italiano, 11, Milano 1949, pp. 84-146);
B. Paravisi, Massaricium jus, Bologna 1937; P. Grossi, Problematica strutiurale
dei contratti agrari nella esperienza giuridica dell’alto Medioevo italiano, in AA.
VV., Agricoltura e mondo rurale in Occidente nell’Alto Medioevo, Spoleto 1966,
pp. 487-529 (con forti aperture alla problematica economico-sociale). Le condizioni
economiche e sociali dei coltivatori, quali emergono dai contratti di livello stessi,
sono state oggetto di studio della storiografia pilt recente, a cominciare da C.
VIOLANTE, La societd milanese nell’etq precomunale, Bari 19742, p. 94 e ss. (ma
il lavoro & del 1953), e poi soprattutto da V. FumacALLr, Coloni e signori nel-
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PItdlia Superiore dall’VIII al X secolo, in A Giuseppe Ermini (= «Studi  Me-
dievali», X, 1969), Spoleto 1970, I, pp. 423-466 (i molti studi pubblicati dall’A.
sull’argomento sono ora parzialmente raccolti nel volume Coloni e signori nell'l-
talia Settentrionde. Secoli VI-XI, Bologna 1978; da ultimo si veda Ib., L'evolu-
zione dell’economia agraria e dei patti colonici dall'alto al basso Medioevo, in
A Gustavo Vinay (= «Studi Medievali», XVIII/2, 1977), Spoleto 1978, pp. 461-
490). Per un’area diversa, da segnalare il recente studio di B. Anpreorvri, Conitratti
agravi e patti colonici mella Lucchesia dei secoli VIII e IX, in «Studi Medievali»,
XIX/1 (1978), pp. 69-158. Gli studi di storia agraria che utilizzano i contratti
di livello come fonte privilegiata di informazioni si sono in questi ultimi anni
moltiplicati; ofr. ad esempio M. MonTaNart, Ceredli e legumi nell’ Alto Medioevo.
Itdlia del Nord, secoli IX-X, in «Rivista Storica Italianay, LXXXVII/3 (1975),
pp. 439-492, con elenco, in Appendice, dei patti colonici editi riguardanti P'Italia
del Nord altomedievale (poi ripreso, con aggiunte, in Ib., L'alimentezione contadina
nell’alto Medioevo, Napoli 1979, pp. 481-485); G. PasquaLi, La vitivinicoltura in
Romagna nell’alto Medioevo (secoli IX-X), in «Studi Romagnoli», XXV (1974),
pp. 215-233 (con elenco, in Appendice, dei patti colonici romagnoli editi).

0 Iy annis advenientibus viginti et novem ad renovandum, si legge, ad
esempio, in un contratto del 980 stipulato con Urso archipresbitero, il quale
chiede a livello la chiesa di San Giovanni e terre intorno per omuibus diebus
vitae mee et post meum obitum in duobus meis successoribus canonice presbileris,
unune. post alium (R 8).

61 Del rinnovo del contratto sembfa trattarsi per un documento della fine del
secolo IX (episcopato di Domenico, aa. 889-898), con cui un gruppo di coloni
ottiene le sortes ef portiones nostras quas a manibus nostris tenere et laborare
visi sumus ex corpore Masse Merularie (CB 21). Lo stesso in un contratto del-
Panno 891, relativo alla stessa zona (R 1=CB 22).. i

& Cfr. FumacarLl, L'evoluzione dell’ecomomia agraria, cit., pp. 489-490 (inol-
tre G. GIoRGETTI, Contadini e proprietari nell’ltalia moderna, Torino 1974, p.
161). Per la nostra area in particolare si veda S. ANSELMI, Appunti per una sioria
della mezzadria nelle Marche, in Ip., Mezzadri e terre nelle Marche. Studi e
ricerche di storia dellagricoltura fra Quattrocento e Novecento, Bologna 1978,
pp. 11-20 (e appendice documentaria, pp. 21-70), in particolare a pp. 15-16.

& R 7: Andrea, Giovanni e Leo willici; CB 18: Eleuterio villico. In epoca
romana, villicus era «lo schiavo preposto alla mano d’opera servile di un fondo»
(Ruceint, Economia e societd) cit., nota 522 a pp. 408-409. Nell’alto medioevo
il termine designd piuttosto una sorta di fattore, addetto al controllo dei lavori
agricoli e all’esazione dei canoni in natura (cfr. Buzzi, La Curia, cit., p. 18).

6 CB 32: Martinus agellarius; CB 30: Adrepaldo agellarius. -

6 CB 19: Albesinda ancilla domini Rotdegario.

6 CB 29: Orso e Stefania famuli ecclesie ravennatensis. Questo caso e il
precedente sembrano riferirsi a concessionari di condizione servile, direttamente
dipendenti dalla Chiesa, il cui numero non doveva essere irrilevante sulle terre
pentapolitane degli arcivescovi ravennati (cfr. CB 9; CB 12=R 2; CB 8=R 3),
anche se la maggior parte di essi era probabilmente sfornita di contratto scritto.

6 CB 2, 3, 26, 32. Cfr. FumacarLr, Coloni e signori, cit., nota 71 a p.
437. Sui rectoria della Chiesa ravennate vedi oltre, note 159-164 e testo cotri-
spondente. Per un’espressione analoga, ugualmente significativa della condizione di
coltivatori dei titolari del contratto, cfr. sopra, nota 61. :

6 Abbiamo percid escluso dal nostro gruppo due contratti di livello, ambe-
due riguardanti beni. ubicati all'interno-della citta di Senigallia (nel primo caso
un appezzamento di tetreno, nell’altro una casa), per la locazione dei quali viene

- Strutture fondiarie e rapporti di produzione 107
coriri.épostz.u una piccola pemsio in denaro: rispettivamente, 1 denato — da pa-
garsi ogni anno nel mese di marzo — per lsppezzamento di terreno (R 10, a.

989), e 1 tremisse (= 4 denari) per la casa, situata vicino alle mura cittadine
e descritta come «pede plana, cubicolos duos in integrum cum omnibus sibi per-
tinentibus» (CB 4). Sull’edilizia cittadina wvedi M. Caciano DE AzEVEDO, Le
case descritte dal Codex Traditionum Ecclesise Ravennatis, in «Rendiconti del-
T’Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali, storiche e filologiche», s. VIII,
XXVII (1972), fasc. 5-6, pp. 159-181.

‘ 9 R 8: ad Urso archipresbitero viene concessa a livello la Chiesa di San
Giovanni con le sue pertinenze, con T'obbligo di restauratla ed in omnibus me-
liorandum,; Vi si aggiungono quattuor tornaturis terre laborative de prato. CB 31:
I.o/mimes clericus e Maria sua moglie compaiono._tra i titolari del comtratto di
livello — non datato — riguardante il fumdus Serbiniano. Sulla condizione coniu-
gale dei chierici ofr. G. Rossgrti, Il matrimonio del clero nella societd altomedie-
%Z;)SSZH AA. VV., Il matrimonio nella societd altomedievale, Spoleto 1977, pp.

0 Cfr. CB 17: Stefanus presbiter, che riceve a livello terre e vigne nel fondo
Montone, & detto anche famulus della Chiesa ravennate. Sui chierici famuli, ad-
detti anche ai lavori agricoli, cfr. Rosserri, cit., pp. 541-542.

71CB 21, 22 (= R 1), 25.

2 CB 2, 3,18, 19, 21, 22 (= R 1), 24, 25, 26, 27, 29, 30, 31 (e cfr. R 10).

BCB 4, 19. Sulla capacitd giuridica della donna nell’alto medicevo cfr. Fu-
MAGALLI, Le strutture famigliari e il potere politico dall’alto al pieno Medioevo
(secollz'1 VIII-XIII) wnell’ltalia Settentrionale, Bologna 1977 (lezioni a.a. 1976-77),
pp. e ss.

% CB 2,3 17,22 (= R 1), 24, 27, 29, 32; R 8.

5CB 19, 23; S 4 R 7.

7 Cfr. FUMAGALLI, Le strutture famigliari, cit.

77 Non & da escludere che la mancanza di appellativi riferentisi a vincoli di
parentela esistenti tra i concessoinari sia parzialmente dovuta alla noncuranza del
nptaio della cancelleria ravennate nelal registrazione degli atti nel «Liber Tradi-
tionum». Si & visto che questo accade per i titolari di un contratto di enfiteusi,
che solo nell’originale dell’atto risultano essere fratelli (cfr. sopra, nota 38 e
testo corrispondente).

% CB 23, 25, 30.

” CB 21, 26.

3% CB 18.

8 CB 19, 20.

2 CB 31. ; . ! ‘ '

_ 8 T pochissimi studi di metrologia medievale che si sono interessati a queste
unitd di misura hanno riguardato finora aree diverse dalla nostra. Cfr. soprattutto
A. Mazzi, Il piede Liprando e le misure di Garlenda, Bergamo 1885; Ip., Nota
metrologica: un ragguaglio milanese del secolo IX fra lo iugero romano e i
longoséagg), in «Archivio Storico Lombardo», XXVIII (1901), pp. 351-369.

29.

8 CB 26.

8 CB 3, 24, 28, 30, 32.

$CB 22 (= R 1). -

8 CB 2.

8 CB 17. :

90 Per il significato del termine lsbor, equivalente a «cereali», cfr. MonTa-
NARI, L’alimentazione contading, cit., p. 133. : e
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MR 7; R 8

92 Per il significato di gramwm, equivalente in area esarcale-pentapolitana a
«frumentox . (mentre nell’Ttalia di tradizione longobarda equivale di preferenza a
«cereali» in genere) cfr. MONTANARI, L'alimentazione comtadina, cit.,, pp. 121-127.

9 Sulla particolare importanza dell’orzo nell’area romagnola fino alla Penta-
poli, ibid., p. 129. Nell’Italia padana prevale invece generalmente la segale.

9 Ibid., pp. 148-150.

9% R 7. Per tutti i dati qui esposti, cfr. la tavola 3 in appendice.

% CB 25 (e cfr. CB 32).

97 CB 20; R 7.

98 Cfr. Fumacarri, Coloni e signori, cit., pp. 436-439.

9 Cfr. sull’argomento C. BEertoni, Coltivazione e impiego delle fibre tessili
nel Medioevo. 1l lino e la canapa nella documentazione dell’ltalia Padana, tesi di
laurea, relatore M. Montanari, Universita di Bologna, a.a. 1978-1979. La canapa
appare ovunque secondatia, e tale rimane fino all’etda moderna.

100 Cfr, PasquaLl, La vitivinicoltura in Romagna, cit., p. 225.

101 CB 25.

102 CB 32. Per un raffronto con i contratti di livello romagnoli, e un elenco
dettagliato di quelli in cui & indicato per quanto tempo la vigna & esente da
canone, ofr. PAsQuaLl, La vitivinicoltura, cit., pp. 225-226.

103 CB 27.

04 CB 2, 25.

05 CB 31. ‘ T

105 CB 19; R 8.

107 (CB 29.

8 CB 22 (= R 1), 23, 32.

109 CB 21, 24.

1 CB 3, 30.

1 Qltre ai casi di cui alla nota precedente, cfr. CB 24, ove si chiede 1
mancuso (sul cui valore vedi Ph. Grierson, Monete bizantine in Iltalia dal VII
al’XI secolo, in AA. VV., Moneta e scambi nell’Alto Medioevo, Spoleto 1961,
pp. 47-51); e CB 28, ove si chiedono 24 denari per il glandatico, gli exenia
e le opere.

12 CB 2, 32.

13 Cfy. Fumacarrl, Terra e societd nell’ltalia Padana. 1 secol: IX e X, To-
rino 1976, p. 3 e ss.; MoNTANART, L'alimentazione contadina, cit., p. 232 e ss.

us CB 19.

U5 Cfr, P. SErra, Glossario Latino Emiiliano, Cittd del Vaticano 1937, s. v.
manolictile. -

6 CB 27.

U7 T primo databile ad annum & del’891 (R 1=CB 22). Altri quattro sono
assegnabili al periodo 889-898 (CB 18, 19, 21, 23).

18 Fumacarrl, Colowi e signori, cit, p. 436 e ss.; Ip., La tipologia dei
contratti d'affitto con coltivatori al confine tra Langobardia e Romania (secoli
1X-X), in «Studi Romagnoli», XXV (1974), pp. 205-214.

119 Fumacarri, Coloni e signori, cit., pp. 436-437.

10 Thidem. ‘

L1 Tbid.,, pp. 437-438.

12 Tpid., p. 439: «Gid in epoca romana — repubblicana — lo stato usava
affittare le sue terre esigendo dai coltivatori il decimo delle seminagioni e il
quinto dei frutti delle coltivazioni arboree». Cfr. RueeiNi, Ecomomia e societd,
cit.,, p. 251, nota 127.
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123 Fumacarit, La tipologia, cit., p. 208. Personaggi di stirpe longobarda
compaiono nella registrazione di un’enfiteusi stipulata tra il 927 e il 971: Herme-
nulfus et Adelberga jugales et Paulus qui vocatur Aucello et Lupo de Viciliano
ambo (?) natione Longobardorum (CB 6). Un personaggio di nome Valino, figlio
del fu Tedmaro, che si qualifica ex gemere Framcorum, compare tra i concessio-
nari di un’enfiteusi nel 981 (R 9); cfr. sopra, nota 51. E vedi, sulla penetrazione
germanica nel nostro territorio, Porverart, Una Bulgaria nella Pentapoli. Longo-
bardi, Bulgari e Sclavini a Senigallia, Senigallia 1969.

124 Cfy, P. AvrEGRI, I contratti con coltivatori nella Romagna dei secoli
IX-XII, tesi di laurea, relatore M. Montanari, Universita di Bologna, a.a. 1978-
1979.

125 Sui confini del ferritorium, della diocesi e del comitato di Senigallia, so-
prattutto nellentroterra collinare, cfr. PoLveRARI, Regesti, cit., pp. XXX-XXXII.

126 A questo proposito fa osservare il Castagnetti (L’organizzazione del terri-
torio, cit., p. 171) che con questa tecnica ubicatoria i confini sono dati mediante
fundi coerenti, che, «lo sottolineiamo, confinano non con le terre oggetto del
negozio, ma con il fundus in cui queste sono situate». Se cosi fosse, ogni volta
che ¢i troviamo di fronte a terre ubicate in uno stesso fundus dovremmo altresi
rinvenire gl stessi confini. Nella nostra documentazione cid non si verifica: si
vedano ad esempio le descrizioni confinarie concernenti appezzamenti nel fundus
Altigiano (CB 8, 16; cfr. R 2, 3), o nei fondi Twnusiano maior e minor (CB
1, 15), o nei fondi Awciniano e Alenano (CB 26, 30), o nel fundus Statiliano
(CB 11=R 4: R 6). In tutti questi casi, ogni nucleo fondiario sembra ubicato
mediante confini suoi propii.

121 A, ScHULTEN, Fundus, in Dizionario epigrafico di antichité romane, a
cura di E. De Ruggiero-G. Cardinali-A. Ferrabino, Roma, III, 1924, pp. 338
347, a p. 342. Cfr. CasTAGNETTI, L’organizzazione, cit., p. 171.

18 Tbidem.

129 Thidem.

130 CB 18 (riguardante il fumdus Agilione); CB 19 (tiguardante 1 fundi Alti-
giano e Aregusto).

131 SCHULTEN, cit., p. 342.

132,CB 1, 7, 15.

133 Nota il Castagnetti che «il frazionamento doveva avvenire non mediante
ripartizione jin porzioni compatte, ma secondo il sistema di assegnare a ciascuna
porzione — metd, terzo o quarto — terre ubicate variamente o di natura diversa,
in modo che ogni quota potesse comprendere — in via ottimale, sintende —
terre per la casa, lorto, la vigna, etc» (L’orgamizzazione del territorio, cit., p.
174). In questo senso va probabilmente interpretato anche un documento seni-
galliese dell’anno 977, in cui viene concesso in enfiteusi (ma si & visto essere
questo un contratto con coltivatori) de ommia quarta parte gque est posita in
fundo monasterii S. Martini in ruinis [...] cum vineis, campis, pratis, pascuis,
silvis, salictis (R 7). Ma in qualche caso dovette trattarsi di divisione reale: cosi,
certo, quando fra i confini delle sel wnmcize di un fundws compaiono le rimanenti
sei (CB 9).

134 Tn pochi casi vengomo menzionate anche parti di once e loro sottomul-

*tipli: «de duabus unciis et scripul quattuors, «duas uncias et punctoy sex et

scripul quattuors (CB  33). Sul valore da attribuite a quest'ultima espressione
cfr. F. C. Savieny, Sulla divisione wncidle dei «fundi» romani (traduzione con
note ed appunti, di Alfredo Moschella), in «Rivista di diritto agrario», XIV (1935),
pp. 385-418, a p. 386 e nota 1; e nota 4 a pp. 391-398, dovuta ad A. Moschella.

135 Sull’espressione wncine principales, riferentesi alla primitiva suddivisione
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dei fundi, cfr. Savieny, op. cit., pp. 388389 e nota 11 a pp. 415418 (dovuta
al Moschella). Cfr. CASTAGNETTI, L'organizzaiome, cit., p. 174 e nota 52 a pp.
195-196. .

B CB 1, 2, 9, 13, 15, 16, 33.

137 CB 1.

B8 CB 17, 21, 22 (= R 1), 23, 27, 31

139 CB 3, 24, 28, 29, 30, 32.

140 CB 17, 31.

4 CB 21, 22 (= R 1), 23.

42 CaSTAGNETTI, L’orgamizzazione del territorio, cit., p. 176. Valore di ap-
pezzamento autonomo, registrato a parte e utilizzato come elemento di ubicazione
tra 1 confini, sembra si possa attribuire anche al termine casz = terreno sul
quale sorgono costruzioni. Fsso non sarebbe inglobato organicamente nel fundus,
ma separato — come il casale — da questo. In certi casi’ tali terreni (analoga-
mente a quanto accade per i casalia) possono essere chiamati anche fundi, oppure
dare ai fundi il loro nome. Un fumdus Casa Radia, ad esempio, compare tra i
confini del fondo Alfigiano assieme ad un fundus q. v. Casa Liscalaria.

4 CB 24.

)144 R 6. Cfr. inoltre CB 1 (Casalicclo) e CB 31 (Casalicclo S. Maria Scoto-
rum).

145 R 6. Sarebbe questo, secondo il Castagnetti (L’organizzazione del territorio,
cit., nota 81 a p. 198), il primo caso di questo tipo — casale allinternp di un
fundus — nella documentazione ravennate. Osserva I’A. che in questo caso,
conttariamente alla norma, non sono dati i confini’ del fumdus ma quelli del
casale; in realtd, come si & fatto notare sopra (nota 126), nei nostri documenti
non & infrequente trovare piuttosto i confini del'a terra locata che quelli del
fundus all'interno del quale essa si trova.

146 Cid potrebbe forse essere confermato dal fatto di trovare, tra i confini
del casdle, altre realtd agricole probabilmente analoghe: il Casale Campo Silvoli
di cui si & detto sopra, € un altro Caslae gquem detinet Atto.

1“7 CB 12 (= R 2).

18 CB 3, 24, 26, 28, 30 (terreni dislocati in diversi fundi facenti parte della
massa Merlaria).

19 CB 24, 32.

150 CB 3, 21, 22 (= R 1), 23, 24, 26, 28, 30, 32.

151 CB 25 (Monte S. Pancratii [...] in plebe S. Iobannis ex corpore masse
Sinog.) e CB 7 (tra i confini del fondo Galaciano maggiore e del Galaciano
minore). Una differente denominazione di questa stessa massa sembra essere e
spressione massam vestram domnicatam che compare nel contratto di livello- del-
Panno 980 a denominare l'ambito tetritoriale in cui si trova la stessa pieve di
S. Giovanni. Ad ulteriore conferma osserviamo che tra i confini. delle pertinenze
della pieve allivellata compaiono alcuni elementi analoghi a quelli del Monte S.
Pancratii (R 8).

152 CB 1.

18 Cfr. oltre sull’argomento.

15 Cfr. Fumacarrl, Terra e societd nell'ltalia Padana, cit., p. 25 e ss.

155 Tbid., p. 32.

156 Cfr. Aviecri, I contratti con coltivatori, c1t p. 261 e ss.

1571 CB 3, 21, 24, 28, 30.

158 CB 27.

15 Sul ruolo dei rectores patrimonii nella gestione del Patrimonium Sancti
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Petri, cfr. V. Reccuis, Gregorio Magno e la societd agricols, Roma 1978,
pp. 25-42.

160 Buzzi, La Curia arcivescovile, cit., p. 17.

1 CB 27.

62 Cfr, R 6 (a. 977).

163 Si tratta del pitu antico rectorium di cui si abbia notiiza fra i numerosi
istituiti dalla Chiesa ravennate, ricordato fin dall’anno 891 (CB 22 = R 1).

164 Canoni da trasportare in domum rectori: CB 2, 3, 19, 21, 24, 26, 27.
A volte si trova solo lingiunzione di consegnare i prodotti in civifate o infra
civitate: CB 20, 28, 31, 32; R 7, 8.

165 CB 25. Per un elenco di «case dominiche» insediate nei territori ammi-
nistrati dalla Chiesa ravennate (ma senza riferimento alla nostra) cfr. Buzzi, La
Curia, cit., pp. 18-21.

16 CB 29.

167 CASTAGNETTI, L’orgamizzazione del territorio, cit., p. 211

168 Alcuni di essi sono ricordati, senza ulteriori riferimenti, come entitd chia-
ramente individuabili: per l'ubicazione di un terreno (C 1); come direzione di
una via (CB 30). In altri casi il locus & indicato come facente parte di un fundus
(CB 7: «locus q. d. Casavetere qui est posito in fundo Galaciano maiore et
Galaciano minore»), forse una ripartizione di esso: cosi nella concessione livel-
laria «de omnia quarta parte qui est posita in fudi (sic) monasterii sancti Martini
[...] id est locum in integrum ubi monastetium sancti Martini in ruinis positum
esse videturs (R 7; ma cfr. anche CB 20). Forse ad una suddivisione interna del
fundus Iovis (Archivio Arcivescovile di Ravenna, E 1838, cit.) si riferisce il locus
q. d. Iovis concesso in enfiteusi negli anni 971-983 (CB 5). Cfr. ScuurteN, Fun-
dus, cit.,, p. 342; CASTAGNETTI, L’orgamizzazione, cit., p. 207.

APPENDICE

ELENCO DELLE ABBREVIAZIONI CONTENUTE NELLE TAVOLE

A. A. Ra. = Archivio Ancivescovile 'di Ravenna

A. S. Ra. Anchivio di stato di Ravenna

A. S. Ve. Axrchivio di Stato di Venezia

U. B. He. = Universitit Bibliothek di Heidelberg

AMADESI = 1. A. Amapesi, In Antistitum Ravennatum chronotaxim, 11, Fa-
ventiae 1783

BERNHART = I. B. Bemrnuart, Codex traditionum Ecclesiae Ravennatensis in
papyro scriptus et in regia bibliotheca Bavaria asservatus, Monachii 1810
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E. Decant, La diocesi di Concordia, Udine 1924

DEGANI

M. Fantuzzi, Monumenti Ravennati de’ secoli di mezzo per la

maggior parte imediti, 1, Venezia 1801; II, Venezia 1802
KEHR = P. E. Keur, Regesta Pontificum Romanorunz, V11 (Venetiae et Histria),

FANTUZZI

pars II, Berlin 1925

P. S. Leicur, Regesti Friulani (568-1200), in Pagine Frinlane, XVII

(1906)
MENCHETTI

LEICHT

A. MEeNCHETTI, Storia di un comune rurale wnella Marca Anconi-

tana (Montalboddo oggi Ostra), 1, Jesi 1916 (11 ed.)

MONTERADO

Monterado dall’epoca neolitica ad oggi, a cura di F. CINCIARI,
Urbino 1970 (appendice documentaria a cura di A. POLVERART).

A. PoLvEraRI, Regesti Senigalliesi (sec. VII-XII), Senigall

POLVERARI

1974

ia

Seguono alcune pp. di tabelle.
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CONTRATTI CON COLTIVATORI

S P - 2 i F o o = H H g
CB 22 891 lug. 28 1 ex corpore sorte et portiones /10 [1/10] i/4

=R1 Masse Merularie 15 denari

CB 18 889-898 5 fundus q. v. Agilione fundus in integrum 1/10 l]iO x

CB 19 889-898 5 fundus Altigiano 2 fundi 1/7 1/3 2 arieti 1,5 moggi di grano X

fundus Aregusto “manolitere”; 4 pol-
It 20 uwova

CB 21 889-898 2 ex corpore sortes et portiones 1/10 1/4 .

Masse Merolarie 18 denari X

CB 23 889-898 >2 ex corpore sortes et portiones 1/10 1/4 )

Masse Merolarie in integrum 18 denari

CB 2 724919 1 fundus Cluano 4 once 1/10 1/2 glandatio X

in integrum

CB 3 724-914 1 fundus Olenano 300 moggi 1/10 1/10 1/4 30 denari X

fuedus Unciniano

CB 10 724-914 6 fundus Serbiniano e er portione 35 sestari

ipale di olio

CB 17 724914 1 fundus Montenis tercia porcione 1/10 1/4
terrae et vineae -

CB 24 724-514 1 fundus Casale Maari

fundus Olenano 150 moggi 1/10 1/10 1/4 1 mancoso [...] denari X
fundus Onpiano q. v
tota Merolaria
CB 26 724914 3 fundus Auciniano 490 moggi 1/10 1/10 1/4
fundus Alenano X
CB 27 724-914 1 fundus Aviano porcione 1/7 1/4 rerta munda  uaa, 6 . X
. . 2 polli, 12 uova, + trasporto di
12 porri 2 carri di legna
CB 28 724914 2 fundus Auciniani 90 moggl 1/10 v. oltre —> 24 ‘denari . X
fundus Olenano (anche per il “glandatico”)
CB 30 724914 2 fundus  Arciniano 110 moggi 1/10 1/10 1/4 30 denari X
fundus Olesano
CB 32 724914 1 fondus Casale Mauri .
ex compore 350 moggi 1/10 1/10 1/4 in integrum 12 denari X
Masse Merularie
CB 25 927-971 3 Monte S. Pancradi in integrum 17 1/3 1/3 X
CB 2% 927-971 1 fundws Sproniano terra culta 40 moggi 1/10 1/10 1 agnello X
cum modico silvario (al porto
1/4 de'le pertinen- [.1 1/4
R 7 977 ago. 26 3 fundus monasterii ze: vineis, terris,
S. Martini campis, prats, pa- X
scuis, silvis, salictis,
sacionalibus
Plebem S. Johannis 1/10
cum terris, vineis,
campis, pratis, pa-

R 8 980 mag. 18 1 infra massam veswam  scuis, olivets, can- 2 aried X
netis, silvis, salictis, .
sacionalibus
sacionalibus + 4 tor-
narure di prato

CB 20 971983 >3  monasterium docns in integrum 1/7 1/3 X

S. Martini in Ruinis




