Gli internati militari italiani nella Germania nazista:
studi recenti e testimonianze sammarinesi

di Roberto Giulianelli

L’ Associazione Combattenti e Reduci di San Marino ha rac-
colto, nel corso degli anni, una cospicua documentazione relativa
agli internati militari italiani nella Germania nazista, con partico-
lare riferimento agli italiani residenti nella Repubblica. L’ Associa-
'zione, nella persona del presidente Fulvio De Mattia e tramite il
prof. Alberto Dormio dell’Universita di San Marino, ha fatto per-
venire questo materiale al Centro Sammarinese di Studi Storici. Il
Centro ha ritenuto estremamente utile darne notizia, limitatamen-
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te alla parte storiograficamente rilevante perché inedita, in una
recensione che Roberto Giulianelli ha dedicato ai recenti contri-
buti sull’argomento (opere storiografiche e atti di convegni). B
gradito, al Centro e alla rivista che ospita questa recensione, asso-
ciarle un’introduzione dell’ambasciatore italiano a San Marino,
S.E. Renato Volpini. '

e.s.

E con particolare piacere che accetto I'invito a formulare una breve introdu-
zione a questo pregevole scritto che ci riporta ad un periodo di sofferenze e di
patimenti ai quali furono sottoposti numerosi soldati italiani divenuti, dopo I’ot-
to settembre del 1943, dapprima prigionieri di guerra, quindi internati militari
italiani (LM.1.) del Terzo Reich e, successivamente, lavoratori civili.

E commovente apprendere conie questo destino abbia coinvolto quasi un
“esercito” di 650.000 soldati italiani e che, tra il settembre 1943 ed il gennaio
1945, dalle 20 alle 30.000 unita abbiano perso la vita in Germania. A tutti que-
sti nostri fratelli va il riconoscente ricordo di noi tutti che la sorte ha risparmia-
to, e che ci sentiamo onorati di conservare del loro sacrificio una traccia indele-
bile nella nostra memoria. A

Siamo riconoscenti anche a quei prigionieri che hanno consegnato per le
future generazioni, perché traggano ammaestramento, i loro scritti e i loro diari,
come Amelio Lazzarini, Fulvio De Mattia e Carlo Calza. E un grazie particolare
vogliamo rivolgerlo anche all’ Universita di San Marino per la sensibilita stori-
ca riservata all’approfondimento di questa pagina di storia, nonché al Prof.
Ercole Sori, docente di Storia economica presso I’Universita Politecnica delle
Marche (Ancona) e Direttore del Centro Sammarinese di Studi Storici, che ha fat-
tivamente dato vigoroso impulso a questa ricerca.

L’Ambasciatore di Italia a San Marino
S.E. Renato Volpini

Soltanto negli ultimi vent’anni gli Imi, ovvero gli internati militari italiani nel
Terzo Reich, sono diventati materia storiografica, in precedenza essendo rimasti
oscurati dal velo di silenzio che, dettato per lo pill da ragioni ideologiche, ha a
lungo ricoperto la Repubblica sociale e gli accadimenti a essa collegati. Le inda-
gini di Giorgio Rochat, Luigi Cajani e Brunello Mantelli in Italia e le ricerche di
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Lutz Klinkhammer e Gerhard Schreiber in Germania hanno progressivamente
sollevato questo velo, restituendo alla memoria collettiva una vicenda che ebbe
per involontari protagonisti circa 650.000 soldati del regio esercito.

E proprio dall’insistito silenzio della storiografia italiana che Gabriele
Hammermann (Gli internati militari in Germania, 1943-1945, Il Mulino, Bolo-
gna 2004 [ed. orig. 2002], pp. 574) muove per introdurre il suo ponderoso volu-
me sugli Imi, recentemente tradotto e pubblicato da Il Mulino. La studiosa tede-
sca individua cinque prospettive che costituiscono altrettante chiavi di lettura
della questione: 1) gli obiettivi e la politica del Reich nei confronti degli interna-
ti militari; 2) 'immagine, in Germania, dei soldati italiani dopo 1’8 settembre; 3)
le responsabilita della Rsi; 4) la vita degli Imi nei campi di internamento e nei luo-
ghi di lavoro; 5) le difficolta da loro incontrate una volta tornati a casa alla fine
del conflitto. Un’analisi cosi ampia non pud evidentemente prescindere da un cer-
tosino scavo di fonti, operazione che 1’autrice ha compiuto con risultati molto
interessanti, soprattutto 1a dove si diffonde sui caratteri e sugli esiti dello sfrutta-
mento economico tedesco dell’imponente manodopera costituita dai lavoratori
coatti.

L odissea degli Imi comincid 1’8 settembre 1943. Bloccati e disarmati dai
tedeschi entro i confini nazionali o in altri paesi allora teatro dei combattimenti, i
soldati italiani vennero posti dinanzi alla scelta se proseguire o meno il conflitto
agli ordini del Reich. Pochi i si. Per tutti gli altri, vi fu prima I'inserimento in
campi di raccolta provvisori, dai quali alcuni riuscirono a fuggire grazie all’aiuto
della popolazione locale, quindi la deportazione in Germania, nelle zone a piu alta
concentrazione industriale, al termine di viaggi spesso terribili (si veda I’esempio
dei militari italiani trasportati dalla Grecia su navi fatiscenti e sovraccariche). La
memorialistica degli ex Imi ha segnalato nel rifiuto a schierarsi a fianco dei tede-
schi una sorta di scelta resistenziale, ma pill verosimilmente quel “no” si spiega,
per i pil1 alti in grado, con la persistente lealta nei riguardi dei Savoia, mentre nel
caso dei soldati e sottufficiali fu I’insopportabile stanchezza per il conflitto a
orientare la decisione. Inizialmente vennero indicati come “prigionieri di guerra”,
dunque nemici; la nascita della Rsi spinse perd Hitler a trasformarli in “internati
militari”, peraltro dopo che lo stesso Fiihrer aveva rigettato la richiesta avanzata
da Mussolini di metterli a disposizione del governo di Salo. Con questo passag-
gio di status la Germania raggiunse un duplice obiettivo: in primo luogo, sottras-
se la questione al diritto internazionale, sminuendola a tema bilaterale fra il Reich
e la Rsi; in secondo luogo, non considerandoli pilt nemici, evitd il riconoscimen-
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to implicito del Regno del Sud e poté pertanto affermare che il solo governo legit-
timo in Italia era quello saloino. '

Il transito da “prigionieri di guerra” a “internati militari” rappresento di fatto
un declassamento, che in parte rispose al disprezzo tedesco per gli “italiani tradi-
tori”. Tuttavia, Hammermann sottolinea come il razzismo non sia la variabile
determinante nella questione degli Imi, le cui vicende furono segnate piuttosto da
fattori di. natura politica e, soprattutto, economica. La defezione italiana dell’8
settembre, se dal punto di vista strategico indeboli le forze dell’ Asse, rese dispo-
nibile alla Germania abbondante manodopera a costo pressoché nullo, utilissima
alla luce del crescente bisogno di uomini (tedeschi) da inviare al fronmte.
Dapprincipio contesi fra Albert Speer — ministro del Reich per gli Armamenti, che
intendeva dirottarli tutti verso I’industria pesante — e Fritz Sauckel — plenipoten-
ziario per I'Impiego della forza lavoro, il quale era propenso a una loro distribu-
zione nei vari settori produttivi - gli internati militari italiani finirono per essere
convogliati in larga maggioranza nell’industria bellica, 12 dove le condizioni di
lavoro erano le peggiori. Non pill “prigionieri”, essi vennero sottratti alla Croce
rossa internazionale, che non poté esercitare su di loro alcuna pretesa di cura,
responsabilita affidata dal Reich alla Repubblica sociale. Il Servizio assistenza
internati (Sai), organizzato dalla Rsi, non riusci pero a fornire gli aiuti necessari:
il suo direttore, Marcello Vaccari, si spese notevolmente in tal senso, ma si scon-
trd con I’indifferenza nutrita per le questioni umanitarie da Filippo Anfuso, I’am-
basciatore italiano a Berlino, € dallo stesso Mussolini.

Hammermann nota come una delle principali cause dei gravi problemi incon-
trati dagli Imi risieda nel forte decentramento del processo decisionale relativo al
loro utilizzo. In una prima fase, le competenze passarono dal governo del Reich
agli organi amministrativi delle diverse regioni tedesche, per essere infine assun-
te dalle singole aziende cui questa manodopera coatta venne inviata. Di fatto, cid
pose gli internati alla mercé degli industriali (a questi ultimi, ad esempio, sin dai
primi mesi del 1944 fu data facolta di decidere se, durante i bombardamenti allea-
ti, fosse il caso o meno di lasciare che gli operai restassero in fabbrica e conti-
nuassero il lavoro).

Nei primi anni di guerra, la selezione della manodopera straniera nel Reich
avvenne per lo pit sulla base di criteri razziali, che penalizzarono soprattutto i
lavoratori dell’Est europeo. Successivamente, perd, i fattori economici acquisiro-
no un peso via via maggiore, sino a diventare fondamentali nella valutazione del-
I’importanza della forza lavoro disponibile. Fu a partire dalla meta circa del 1943
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che si fecero largo, nella considerazione del governo tedesco, parametri quali le
conoscenze linguistiche, le competenze tecniche e il rendimento degli internati.
Si trattd, tuttavia, di un processo per nulla lineare e coerente. I militari italiani, ad
esempio, non furono sottoposti ad alcun esame preventivo per constatarne il livel-
lo di qualificazione professionale, tantomeno vennero previsti per loro dei corsi
di formazione, perché i tedeschi vedevano come una minaccia ai propri segreti
industriali I’eventualita di metterli a conoscenza di nozioni specialistiche.
L’inadeguatezza del vestiario e la scarsita delle razioni alimentari — dalla meta del
1944 uniformate a quelle degli operai locali, ma solo per quei lavoratori coatti che
avessero raggiunto i loro livelli di rendimento — rappresentarono ulteriori ostaco-
1i alla crescita della produttivita, che per gli italiani si mantenne piuttosto bassa
nell’industria pesante, in quella estrattiva e nell’edilizia, mentre si registrarono
risultati migliori in agricoltura. Strettamente connesso con le difficili condizioni
lavorative fu 1’alto numero di incidenti cui incorsero gli Imi e, piti in generale, la
manodopera straniera nelle fabbriche: non assicurata contro le malattie, la forza
lavoro coatta era coperta invece da una cassa-infortuni, istituita affinché le cure
non gravassero sul deficitario bilancio del Reich. Nei primi anni del conflitto i
prigionieri furono pagati secondo una retribuzione oraria, ma a partire dalla fine
del 1942 anche a loro, come gid accadeva ai lavoratori civili stranieri in
Germania, venne applicato il sistema del cottimo, con il duplice scopo di stimo-
larne il rendimento e di introdurre un ulteriore strumento disciplinare (alle dire-
zioni aziendali, infatti, era concessa la facolta di attribuire premi agli operai pit
produttivi e, di converso, decurtare la paga ai peggiori). Proprio la disciplina,
oltremodo dura in alcuni campi di internamento e in particolari luoghi di lavoro
— specialmente per i soldati semplici, mentre gli ufficiali, almeno nei primi tempi,
godettero di un regime migliore —, & oggetto di un capitolo fra i pill interessanti
del libro di Hammermann.

Sin dalle ultime settimane del 1943 il governo di Salo prese a insistere affin-
ché il loro status dei militari italiani in Germania venisse ancora modificato. La
richiesta fu accolta nel luglio 1944, quando Hitler decreto il loro passaggio a
“lavoratori civili”. Si inaugurd cosi una terza fase, dopo quelle della prigionia e
dell’internamento. La nuova veste giuridica comportd 1’abbandono dei campi:
molti, tuttavia, rifiutarono di smettere gli abiti militari, pertanto i tedeschi si tro-
varono costretti ad allontanarli coercitivamente. Sebbene non sia possibile —
osserva I’ autrice — giungere a conclusioni generali, date le differenze spesso mat-
cate da regione a regione, da stabilimento a stabilimento, si pud tendenzialmente
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affermare che la vita da “lavoratori civili” si fece preferire a quella da “internati”
sia sotto I’aspetto dei controlli, sia sotto quello dell’ alimentazione.

Pur non disponendo di cifre ufficiali, si ritiene che fra il settembre 1943 e I’a-
prile 1945 siano morti in Germania da 20.000 a 30.000 militari italiani. Il rientro
dei sopravvissuti inizid gia nel gennaio 1945 per quanti, a causa della precarieta
delle proprie condizioni fisiche, furono dichiarati inabili al lavoro. Essi vennero
riuniti dal governo di Sald in un centro a Verona, per impedire che qualcuno di
loro fosse attirato nelle file della Resistenza. All’indomani della fine delle ostilita
furono gli alleati a organizzarne il ritorno, raccogliendoli in campi secondo la loro
provenienza, cosi da evitare disordinati rimpatri individuali; il loro trasporto, dal
confine del Brennero, avvenne su camion messi a disposizione dal Clnai. A lu-
glio, della materia divenne competente il neocostituito ministero dell’ Assistenza
postbellica, guidato da Emilio Lussu. I’inserimento degli ex Imi nell’Italia del
dopoguerra fu difficile. Hammermann rileva, in particolare, I’ambiguita del com-
portamento dei partiti antifascisti nei riguardi dei internati militari, nei quali essi
vedevano non altro che ex soldati al servizio del regime mussoliniano, dunque
individui di cui sembrava lecito essere diffidenti, ma anche necessario favorire
I’integrazione nella costituenda repubblica per precluderne la deriva verso posi-
zioni “nostalgiche”. Forse per colpa della scarsa popolarita di cui godevano nel
paese, oltreché dei gravissimi problemi economici patiti dall’Italia postbellica,
molti degli Imi restarono a lungo disoccupati e non ricevettero quel risarcimento
finanziario per il lavoro coatto svolto in Germania che presero a rivendicare con
forza crescente.

Appare lecito domandarsi se, a fronte di questo volume e delle numerose
ricerche compiute negli ultimi anni dalla storiografia tedesca ¢ italiana, Vi siano
ulteriori aspetti da approfondire in merito alla questione degli internati militari.
Senza dubbio, Hammermann ha sapientemente utilizzato fonti ponderose e varie-
gate, che spaziano dai documenti della Wehrmacht a quelli del ministero degli
Esteri del Reich, dalle carte delle aziende che impiegarono gli Imi a quelle della
Rsi, fino ai racconti di quanti furono, loro malgrado, attori di quelle vicende.
Peraltro, esistono testimonianze dirette ancora inedite. Eil caso, ad esempio, della
autobiografia di Amelio Lazzarini, sorpreso dall’armistizio nella base navale ita-
liana di Bordeaux. I tedeschi lo prelevarono, insieme ai suoi commilitoni, I’'11
settembre, lo trasferirono in Germania, prima nel campo di Limburg, quindi a
Bonn, Rhein e Colonia. Lazzarini sarebbe rientrato a casa nell’ottobre 1945.
Nella stesura delle sue memorie, di molto successiva ai fatti narrati, & stato aiuta-
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to dall’attuale presidente della Federazione sammarinese dell’ Associazione
nazionale combattenti e reduci, Fulvio De Mattia, che recentemente ha deposita-
to questo documento, insieme ad altre carte di un certo interesse, presso il Centro
Sammarinese di Stuidi Storici dell’Universita di San Marino. La distanza frappo-
sta fra i fatti e la formalizzazione della loro memoria, nonché 1’intervento reda-
zionale di un esterno, rendono 1’autobiografia di Lazzarini non dissimile da altre
compilate dagli ex internati, ovvero marcatamente mediata. Episodi e sentimenti
vengono riferiti senza la sintetica spontaneita del block notes, ma con I’ obiettivo
di incastrarli I’un I’altro, tasselli di un mosaico di cui si conoscono gi i contor-
ni. Cio, se nulla toglie alla veridicita del narrato, impedisce allo studioso di acce-
dere a un universo di notizie molto importanti. Notizie che si possono, invece, rin-
tracciare nel diario della prigionia conservato da Carlo Calza e anch’esso oggi
disponibile presso I’Universita di San Marino.

A Calza, militare a Treviso nel settembre 1943, i tedeschi fecero dapprima
credere che in breve sarebbe stato rilasciato. Invece, lo misero su un treno diret-
to verso la Prussia orientale. Egli racconta il viaggio, i tentativi di fuga di cui non
conobbe mai I’esito da parte di alcuni suoi compagni, la solidarieta dalla popola-
zione civile, che si accostava ai prigionieri a ogni fermata del convoglio portan-
do cibo e sigarette, infine 1’arrivo nel campo di Stalbach dopo cinque giorni di tri-
bolazioni, sopportate in un vagone insieme ad altri cinquantacinque soldati. Nella
vita quotidiana era scrivano presso un notaio (ecco perché avverti il bisogno di
mettere per iscritto quanto gli andava accadendo, senza porre tempo in mezzo);
da internato lo destinarono a faticosi lavori di facchinaggio. Tranne che in alcuni
giorni speciali, il cibo era scarso e di pessima qualita. Nel campo fece amicizia
con i francesi, residenti i da tre anni, con i quali gli italiani scambiavano oggetti
e pensieri. Rari i momenti di svago, per lo pili la domenica, giorno di riposo,
quando era concesso agli internati di recarsi a messa e andare al cinema, magari
per assistere alla proiezione di un film italiano. Il diario si chiude il 13 settembre
1944, quando Calza esauri la piccola riserva di carta che era riuscito a portare con
sé. La sua ¢ una testimonianza semplice, diretta, viva nonostante i sessant’anni
trascorsi, dove non trovano spazio e tempo le riflessioni ideologico-patriottiche,
tantomeno le figure retoriche.

Per concludere, un possibile itinerario di ricerca per quanto riguarda gli Imi &
stato segnalato nel recente convegno nazionale di studi su “Violenza tragedia e
memoria della repubblica sociale italiana” (Fermo, 3-5 marzo 2005) da Costan-
tino di Sante. Questi ha osservato come il vaglio della documentazione elvetica
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sull’attivita della Croce rossa internazionale durante la seconda guerra mondiale,
incrociato con lo spoglio delle fonti relative alla Rsi, potrebbe chiarire meglio il
funzionamento del Sai e, insieme, le effettive responsabilita del governo di Sald
sulle vessazioni cui i soldati italiani furono sottoposti in Germania. Altra fonte
preziosa — ha rilevato ancora Di Sante — sono le lettere scritte dagli internati mili-
tari ai familiari che si trovavano nelle regioni gia liberate dagli alleati, lettere che,
censurate dal Regno del Sud nei passaggi in cui si inneggiava al fascismo, forni-
scono una ricca serie di informazioni circa la vita nei campi e lo stato d’animo dei
coatti. '




